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STRESZCZENIE

Tematem artykutu jest problematyka bezpieczeristwa kulturowego rozpatrywana w ujeciu 0gol-
nym. Gléwnym powodem poruszenia kwestii bezpieczeristwa kulturowego i podkreslenia isto-
ty koniecznosci podjecia debaty w zakresie bezpieczeristwa kulturowego, jest niedobor wiedzy
w danym obszarze. Ponadto, artykut ma na celu zwrdcenie uwagi na zagadnienie zwigzane
z edukacjq kulturowq.

Ties¢ publikacji rozpoczyna sie probq zdefiniowania terminu , kultura” poprzez ukazanie wybra-
nych definicji kultury. Nastepnie, podjeto proby wyjasnienia pojecia bezpieczeristwa kulturowego.
Kolejny rozdziat artykulu wyszczegolnia komponenty bezpieczeristwa kulturowego i ukazuje je
w Swietle wspolczesnych zagrozeri dla bezpieczeristwa kulturowego. Ponadto, w artykule przedsta-
wiono akty prawne dotyczqce bezpieczeristwa kulturowego oraz zaakcentowano kwestie edukacji
kulturowej w kontekscie wspdlczesnych zagrozen dla bezpieczeristwa kulturowego. Analiza zasad-
niczych tresci dostepnej literatury pozwala w ostatniej czesci publikacji przedstawic¢ konkluzje
i wnioski dotyczqce podjetej tematyki.

Wprowadzenie

Kultura jest integralng czescig kazdego spoteczenstwa i wspdlczesnej cywili-
zacji. Jej rdznorodno$¢ pozwala na przyporzadkowanie kultury do wielu sfer zycia,
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w tym takze do bezpieczenstwa. Tematyka ta, nie jest powszechnie podejmowa-
na, a stosunkowo nowemu pojeciu bezpieczefistwa kulturowego, nie poswigca sie
nadmiernej uwagi. W polskim ustawodawstwie? kultura pojawia si¢ w kontekscie
,»tozsamosci narodowe;j”, ,,dobr kultury” oraz ,narodowego dziedzictwa kultural-
nego”, brakuje natomiast usystematyzowanego odniesienia do bezpieczenstwa
kulturowego. W dobie dzisiejszych, dynamicznych zmian, temat bezpieczenstwa
kulturowego powinien by¢ szczeg6lnie podejmowany w kontekscie intelektualnym,
spotecznym, symbolicznym i duchowym, a nie tylko materialnym. Nasilajace sie
przemiany spoleczne, w tym intensywne migracje ludnosci z pafistw ogarni¢tych
konfliktami, obliguja do podj¢cia debaty na temat znaczenia kultury w kontekscie
bezpieczenstwa, zarowno narodowego jak i miedzynarodowego.

Zaawansowany rozw6j technologiczny, intensywne przemiany w procesach
spotecznych oraz szeroko pojmowana ogdlnodostepnos$¢ w postaci informacji,
komunikacji, a takze mozliwos$ci stosunkowo swobodnego migrowania po $wiecie,
przyczyniaja si¢ do plynnego przemieszczania si¢ przedstawicieli roznych kultur.
Wraz z przybywaniem ludnosci do danego pafistwa dochodzi jednoczes$nie do naply-
wu obcej i czgsto nieznanej kultury. Wskutek zetknigcia si¢ dwoch réznych kultur
reprezentowanych przez przedstawicieli r6znych cywilizacji i wyrazanych poprzez
etnicznos¢, jezyk, symbole, religie, wartosci, normy spoleczne, wzorce zachowan,
a takze wszechobecne media, moze dojé¢ do konfliktu w obszarze kulturowym.
Z tego tez powodu, doktadne poznanie i zrozumienie réznic kulturowych migdzy
cywilizacjami umozliwia nie tylko zminimalizowanie efektow zderzenia kultur, ale
przede wszystkim stanowi kluczowe ogniwo w procesie zapewniania bezpieczen-
stwa kulturowego panstwa. Amerykafiski politolog Samuel Huntington w ksigzce
pt. Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu $wiatowego, przedstawia cywilizacje
jako pewna tozsamo$¢ kulturows i podkresla, ze ,,cywilizacja jest kulturg w szero-
kim tego stowa znaczeniu i stanowi ona najwiekszg jednostke kulturowa™. Zwraca
on rowniez uwagg, iz konflikty w przysztosci tworzy¢ si¢ beda nie migdzy poszcze-
g6lnymi pafistwami, ale pojawiac si¢ beda wiasnie pomigdzy cywilizacjami, a ich
zrodtami beda roznice kulturowe dzielace poszczegdlne cywilizacje?. Podkresla
on, iz r6znice zarowno historyczne, jezykowe, kulturowe, a co wazniejsze, reli-
gijne pomigdzy cywilizacjami, sa glieboko zakorzenione w §wiadomosci narodow,
a odrebnos¢ kulturowa jest przyczyng konfliktow i wojen. Ponadto, roznice te, przez

2 Zob. np. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U.
z 1997 r. Nr 78, poz. 483).

3 S. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu swiatowego, przet. H. Jankow-
ska, Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA, Warszawa 2008, s. 48-50.

4 S. Huntington, The Clash of Civilizations?, ,Foreign Affairs” 1993, nr 3, s. 25-27.
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wieki tworzone przez ludzko$¢, nie znikng w niedalekiej przysztoSci, poniewaz sg
rdzenne i znacznie bardziej fundamentalne niz ideologie i systemy polityczne. Tym
samym cechy i rdznice kulturowe sg znacznie mniej podatne na zmiany>. Wedtug
Huntingtona, to wtasnie wspdlnota cech kulturowych rozumiana jako tozsamo§é
kulturowa stanowi czynnik decydujacy o wojnie lub pokoju. Co wiecej, Hunting-
ton, zauwaza takze, iz wraz z zalamaniem si¢ komunizmu, kultura zajeta miejsce
ideologii stajac sie magnesem, ktory zardwno przycigga jak i odpycha®. Poréwnanie
to, bez watpienia obrazuje jak fundamentalna jest dla cywilizacji kultura.

Niniejsza publikacja podejmuje probg przyblizenia tematyki bezpieczenistwa
kulturowego oraz umiejscowienia szeroko pojmowanej kultury w przestrzeni bez-
pieczenstwa pafistwa. Ponadto, artykuf ma na celu oméwienie wspotczesnych uwa-
runkowan bezpieczefistwa kulturowego oraz wskazanie potencjalnych zagrozef.
Dodatkowo, zamierzeniem ponizszego artykutu jest skfonienie odbiorcoéw do pod-
jecia debaty na temat kwestii edukacji kulturowej ukierunkowanej na stworzenie
warunkow bezpiecznego kulturowo pafistwa.

Problemem naukowym poruszonym w niniejszej publikacji jest tematyka bez-
pieczenstwa kulturowego. Analiza dost¢pnej literatury oraz materialéw naukowych
pozostawia niedosyt wiedzy w zakresie tej problematyki. Dodatkowo, dynamiczne
przemiany spoteczno-kulturowe na arenie mi¢dzynarodowej skfaniaja do systema-
tycznego aktualizowania listy zagrozen dla bezpieczenstwa kulturowego. W kontek-
$cie zagrozen istotne wydaje si¢ takze umiejscowienie bezpieczenstwa kulturowego
w polskim systemie prawnym. Przedstawiony problem naukowy postanowiono roz-
wigzac przez udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytania badawcze:

- Czym jest kultura oraz bezpieczefistwo kulturowe?

- Jakie mozna wyrdzni¢ wspdiczesne zagrozenia dla bezpieczenstwa kulturowe-
go?

- Jakie miejsce w polskim prawodawstwie i w przestrzeni bezpieczenstwa pan-
stwa zajmuje bezpieczefistwo kulturowe?

Poszukiwanie odpowiedzi na powyzsze pytania jest mozliwe dzigki przegladowi
dostepnych definicji terminu ,,kultura” oraz ,,bezpieczefistwo kulturowe”, a takze
dzigki analizie dostepne;j literatury, zaréwno polskiej jak i $wiatowej. Dodatkowo,
wykaz aktow prawnych w polskim ustawodawstwie umozliwia podjecie proby umiej-
scowienia bezpieczenstwa kulturowego w przestrzeni bezpieczefistwa pafistwa.

5 Tamze, s. 27.
¢ S. Huntington, Zderzenie cywilizacji..., s. 204-209, 223.
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Definicje kultury

Kultura jest pojeciem kompleksowym i wieloznacznym. Jej pojmowanie rozni
sie w zaleznoSci od pogladu prezentowanego przez przedstawicieli poszczegolnych
dyscyplin naukowych. Kulture mozna postrzegac przez pryzmat antropologii, bez-
pieczefistwa, biologii, filozofii, historii, religii, a takze socjologii. Jak trudnym do
sprecyzowania terminem jest kultura podkreslat w X VIII wieku niemiecki filozof
Johann Gottfried Herder: ,,nie ma nic bardziej nicokreslonego niz stowo kultura™’.
Niemniej jednak, na przestrzeni wiekow podejmowano liczne proby zdefiniowania
pojecia kultury. Dwaj amerykanscy antropologowie, Alfred Louis Kroeber i Clyde
Kluckhohn, doliczyli sie w swojej rozprawie z 1952 roku az 164 definicji kultury®,

Kultura swoj Zrodtostow wywodzi z facinskiego stowa ,,cultus”, oznaczajacego
cze$¢, kultywowanie, pielegnowanie. Poczatkowo odnosito si¢ ono do hotdu skia-
danego starozytnym greckim boginiom urodzaju, roli i zboza — Demeter i Perse-
fonie oraz wigzato sie ono z uprawa pol°. Z biegiem czasu, pojecie kultury zaczeto
nabiera¢ wymiaru metaforycznego. Pierwszym, ktory nadat kulturze nowe zna-
czenie w postaci ,cultura amini”, oznaczajacym kulture duszy, byt rzymski filozof
Marek Tulliusz Cyceron. Utozsamial on kulturg z pielegnowaniem wyzszych idei,
wytworow ducha i wartosci duchowych, nadajac tym samym kulturze wymiar nie-
materialny?. Nowa wartos$¢ kulturze nadal w XVII wieku niemiecki teoretyk prawa
1 historyk Samuel von Pufendorf, ktory w swoich dzietach opisywat kulture, jako
,wszelkie wynalazki wprowadzone przez cztowieka, zwlaszcza instytucje spoleczne,
a takze ubranie, jezyk, wiedze, moralno$¢ kierowang przez rozum i obyczaje”!l.
W kolejnych stuleciach popularyzatorzy kultury starali si¢ ukaza¢ nowe oblicza
kultury. Do uniwersalizacji pojecia kultury przyczynit si¢ bez watpienia Johann Got-
tfried Herder, ktdry postrzegal kulturg, jako ,,wykwit indywidualnego i spolecznego
zycia prawdziwie ludzkiego™2. Interesujacy punkt widzenia kultury zaprezentowat
XIX-wieczny poeta i krytyk kulturowy Matthew Arnold, bedacy przedstawicielem
literacko-romantycznej tradycji pojmowania kultury. W jego przekonaniu kultu-

7 J.G. Herder, Przedmowa do Mysli o filozofii dziejow, przetozyt J. Gatecki, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 1962, s. 4.

8 J. Czaja, Bezpieczeristwo kulturowe Rzeczypospolitej Polskiej, Akademia Obrony
Narodowej, Warszawa 2004, s. 8.

9 Tamze.

10 Tamze.

11 A, Ktoskowska, Kultura Masowa, PWN, Warszawa 2003, s. 13.

12 Zob. J.G. Herder, Mysli o filozofii dziejéw, przet. J. Gatecki, PWN, Warszawa 1962,
s. 387-390.
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ra obejmowala ,wszystko, co najlepsze, co zostalo pomyslane i powiedziane na
$wiecie”13, Koncepcja ta wywarla istotny wptyw na dalsze postrzeganie kultury,
a takze znalazla swoje miejsce w dyskusjach nad jej istota. Takiemu ujeciu poj-
mowania kultury przeciwstawiat si¢ niejako angielski antropolog Edward Burnett
Tylor. W swoim dziele z 1871 roku, Tylor przedstawit poglad, iz ,,kultura stanowi
ztozong caloéé, ktora utozsamiana z cywilizacja, obejmuje wiedzg, wierzenia, sztu-
ke, moralnoé¢, prawa, obyczaje oraz inne zdolnoSci i nawyki nabyte przez ludzi,
jako cztonkdw spoteczefistwa™4. Od tego czasu powstalo wiele publikacji dazacych
do usystematyzowania pojecia kultury, z ktdrych najobszerniejsza prace stanowi
opracowanie autorstwa Kroebera i Kluckhohna. Wspotczesni teoretycy kultury
najczesciej wskazujg na siedem roznych aspektow uwzglednianych przy definio-
waniu kultury. Naleza do nich aspekty takie, jak: opisowo-wyliczajacy, historyczny,
normatywny, psychologiczny, strukturalny, genetyczny oraz ogdlnoopisowy, bedacy
aspektem dominujacym?.

Definicje opisowo-wyliczajace koncentrujg si¢ na wyszczego6lnieniu dziedzin
ludzkiej dziatalnoSci zaliczajacych sie do obszaru kultury. Charakteryzujg si¢ one
odniesieniem do materialnego i niematerialnego dorobku ludzkosci'S.

Definicje historyczne maja zwiazek z tradycjami tworzacymi kulture, gtownie
przez przekazywanie dotychczasowego dorobku i dziedziczeniel”.

Definicje normatywne znajduja swoje odzwierciedlenie w zachowaniach ludz-
kich, identyfikowanych ze ,,stylem zycia” poszczegdlnych przedstawicieli danej kul-
tury!8,

Ujecie psychologiczne odnosi si¢ do mechanizméw psychicznych tworzenia
sie kultury. W ujeciu tym, konstytuowanie si¢ kultury znajduje swoje zZrodia w ludz-
kiej kreatywnosci i odbywa si¢ gtéwnie dzigki procesowi uczenia si¢ i tworzenia
nawykow!?,

Definicje strukturalne ktadg nacisk na cato$ciowy charakter poszczegolnych
kultur i ich wzajemne wewnetrzne powigzania®.

13 A. Kloskowska, dz. cyt. s. 20.

14 E.B. Tylor, Cywilizacja pierwotna, Badania rozwoju mitologii, filozofii, wiary, mowy,
sztuki i zwyczajow, t. 1, przet. Z.A. Kowerska, PWN, Warszawa 1996, s. 15.

15 J. Czaja, Bezpieczeristwo kulturowe..., s. 9.

16° A, Ktoskowska, dz. cyt., s. 21.

17 Tamze, s. 22.

18 Tamze.

19 Tamze.

20 Tamze.
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Definicje genetyczne zwracaja uwage na ,wyjasnienie pochodzenia kultury,
jej przeciwstawienie naturze, na jej charakter jako produkt spofecznego wspdizycia
ludzi”?.

Definicje og6lnoopisowe przedstawiajg charakterystyczne cechy kultury, oma-
wiaja sposoby jej powstawania i ewolucji. Definicje te formutowane sa gtéwnie
w celach naukowych i praktycznych?2,

Definicja zawarta w Encyklopedii Powszechnej PWN opisuje kulture jako:
,,0g01 zasad, regut i sposobow ludzkiego dziatania, wytworéw ludzkiej pracy oraz
tworczodci stanowiacy zbiorowy dorobek spoteczefistw ludzkich, powstajacy na
gruncie swoistych biologicznych i spotecznych cech cziowieka i warunkdow jego bytu,
a rozwijajacy sie i przeksztalcajacy w procesie historycznym”23,

Podsumowujac, kulture najprosciej mozna okresli¢ jako ,catoksztatt mate-
rialnego i duchowego dorobku ludzkiej zbiorowosci (narodu, grupy etnicznej) gro-
madzony, utrwalony oraz wzbogacony w ciagu dziejow i przekazywany kolejnym
pokoleniom”?*,

Analizujac przytoczone definicje kultury, mozna przyjaé, iz na kulture sktadaja
sie dwa, wzajemnie na siebie wplywajace i oddzialujace komponenty: kultura nie-
materialna, symboliczna, w sktad ktorej wchodza miedzy innymi warto$ci duchowe,
ideologie, nauka i wiedza, normy spoteczne i moralne, jezyk, literatura i sztuka,
wierzenia, obyczaje i tradycje, oraz kultura materialna, ktéra ukazuje cafo$ciowy
wytwor i dorobek ludzkosci.

Powyzszy przeglad definicji kultury stanowi jedynie znikome odzwierciedle-
nie podejmowanych juz od czaséw starozytnych, prob wyjasnienia pojecia kultury.
Wysitki te podejmowane na przestrzeni wiekdw przez teoretykow i krytykow kul-
tury, daza przede wszystkim do usystematyzowania aspektow i czynnikow kulturo-
wych. Cechg wspolna jest ksztattowanie si¢ kultury zar6wno w wymiarze jednostko-
wym jak i dotyczacym catych grup spolecznych, narodéw i cywilizacji. Formowanie
si¢ kultury w poszczegdlnych grupach spotecznych, a takze poczucie tozsamosci
narodowej stanowi jeden z fundamentalnych czynnikdw gwarantujacych stabilnos¢
i spoisto$¢ spofeczenstwa, co jednocze$nie zapewnia trwanie pafistwa. Realizacja
dziatafi z zakresu kultury buduje fad i zapewnia bezpieczefistwo kulturowe, bedace
jednym z obszaréw bezpieczenstwa narodowego panstwa.

2l Tamze.

22 ], Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe..., s. 10.

2 Encyklopedia Powszechna, t. 2, PWN, Warszawa 1974, s. 640.

2 A, Wiodkowska, Bezpieczeristwo kulturowe, [w:] Bezpieczeristwo paristwa, ted.
K.A. Wojtaszczyk, A. Materska-Sosnowska, Oficyna Wydawnicza ASPRA JR, Warszawa
2009, s. 1.
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Aspekty pojeciowe bezpieczenstwa kulturowego

Zwiazek kultury z bezpieczefistwem istnieje od wiekdw, co potwierdza sama
historia. Dzigki rozwojowi kultury i przekazywaniu jej wartoci oraz idei z pokolenia
na pokolenia, tworzyly i rozwijaly si¢ cywilizacje. Z drugiej jednak strony, roznice
na tle kulturowym byty od zawsze zrédtem spordw i konfliktow, co w konsekwencji
niejednokrotnie skutkowato najazdami zbrojnymi oraz doprowadzato do wybu-
chu wojen. Pomimo, iz zwigzek kultury z bezpieczefistwem istnieje od dawna, to
problematyka ta postrzegana w kategorii bezpieczefistwa kulturowego pojawia si¢
w literaturze stosunkowo od niedawna.

Pojecie ,,bezpieczenstwo kulturowe” pojawilo si¢ po raz pierwszy w 1916 roku.
Przez lata dwudzieste i trzydzieste ubieglego stulecia termin ten byt do$¢ czesto
uzywany, a apogeum zainteresowania tg tematyka nastapitlo w 1944 roku. Przez
kolejne lata zaprzestano podejmowania problematyki bezpieczefistwa kulturowe-
g0, az do roku 2000, kiedy to okreslenie ,,bezpieczefistwo kulturowe” zaczeto sie
spotykaé z coraz wiekszym zainteresowaniem $wiata nauki?.

Od tego czasu, przy okazji roznych wydarzen historycznych i przemian spo-
tecznych zaczeto blizej przygladac si¢ kwestiom bezpieczenstwa w obszarze kultury.
Wspolczesni teoretycy i badacze bezpieczenstwa klasyfikujg bezpieczenstwo kul-
turowe w kategorii przedmiotowej bezpieczefistwa obok bezpieczenistwa politycz-
nego, wojskowego, gospodarczego, spofecznego, ideologicznego, ekologicznego
i informacyjnego?. Bezpieczefistwo kulturowe jest jednak pojeciem o szerokim
znaczeniu i swoim zakresem obejmuje zar6wno kwestie materialne, takie jak ochro-
na dobr kultury i dziedzictwa narodowego, a takze aspekty niematerialne, takie jak
wartoSci kultury duchowej czy symboliczne;.

W zwigzku z wieloplaszczyznowoscig bezpieczefistwa kulturowego, na prze-
strzeni ostatnich dekad podejmowano wiele prob jego zdefiniowania i usyste-
matyzowania. Jedng z definicji przedstawita Grazyna Michatowska, dla ktdrej
»bezpieczenstwo kulturowe w wymiarze narodowym oznacza warunki, w ktorych
spoteczefistwo moze utrwalac i pielegnowac wartosci decydujace o jego tozsamosci,
a jednocze$nie swobodnie czerpaé z do§wiadczen i osiggnieé innych narodow”?.

% E.Nemeth, What is “Cultural Security?”, http://culturalsecurity.blogspot.com/2013/04/
what-is-cultural-security, April 13, 2013 [dostgp: 2.02.2018].

2 Stownik terminow z zakresu bezpieczerstwa narodowego, wyd. 6, AON, Warszawa
2008, s. 15.

27 G. Michatowska, Bezpieczeristwo kulturowe w warunkach globalizacji, [w:] Bezpie-
czeristwo narodowe i miedzynarodowe u schytku XX wieku, red. D.B. Bobrow, E. Halizak,
R. Zigba, Scholar, Warszawa 1997, s. 132.
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Definicj¢ te rozszerzyt w swojej pracy Waldemar Kitler, ktdry podkreSla, iz zna-
czacym komponentem bezpieczenistwa kulturowego jest jednoczesne przeciwdzia-
tanie wplywom obcym, ktdre przyczyniajg sie do ostabiania spdjnosci wewnetrznej
pafistwa?®, Podobny punkt widzenia prezentuje Tadeusz Jemiolo, dla ktorego bez-
pieczefistwo kulturowe to ,,zdolno$¢ panstwa do pomnazania dotychczasowego
dorobku kulturalnego oraz obrony przed niepozadanym wplywem innych kultur”?,
Andrzej Dawidczyk definiuje bezpieczefistwo kulturowe jako ,.konieczno$¢ zapew-
nienia ochrony tozsamosci narodowej, przeciwdziatanie zagrozeniom dla kultury
(w zwiazku z naptywem obcych wartoci z innych krggoéw kulturowych), religii,
jezyka”0, Jan Czaja okre§la z kolei bezpieczenstwo kulturowe jako ,,zdolno$é par-
stwa do ochrony tozsamosci kulturowej, dobr kultury i dziedzictwa narodowego,
w warunkach otwarcia na §wiat, umozliwiajacych rozwoj kultury poprzez interna-
lizacjg wartosci niesprzecznych z wlasng tozsamoscig ™!, Dla Jarostawa Walczaka
bezpieczenstwo kulturowe odnosi si¢ do sfery spotecznej i publicznej. Opisuje on
bezpieczenstwo kulturowe jako stan, w ktdrym dane spoteczenstwo moze kultywo-
waé wlasne wartosci i ksztaltowac swojg tozsamo$¢ narodows, przy jednoczesnym
czerpaniu wzorcow z innych narodéw. Bezpieczefistwo kulturowe jest tym samym
postrzegane jako zbior zasad, warunkéw oraz réznorodnych mechanizméw, ktdore
gwarantuja danej grupie etnicznej bezpieczenstwo, niezagrozony rozwdj wlasnej
tozsamosci narodowej oraz tolerancje?2. Rozpatrujac kwestie bezpieczefistwa kultu-
rowego, nalezy rowniez uwypukli¢ jego aspekt miedzynarodowy. W ujeciu migdzy-
narodowym, za bezpieczefistwo kulturowe mozna uznac ,,zesp6t norm, warunkow
i mechanizméw mig¢dzynarodowych, ktore zapewniajg grupom spofecznym (naro-
dom, grupom etnicznym, religijnym) i jednostkom poczucie pewnosci niezagrozo-
nego rozwoju ich tozsamosci oraz jej przetrwania, w oparciu o aktywng wspotprace,
kooperacje i wzajemna tolerancje”.

28 Zob. W. Kitler, Bezpieczeristwo Narodowe RP. Podstawowe kategorie. Uwarunkowania.
System, AON, Warszawa 2011, s. 53.

2 T. Jemioto, Bezpieczeristwo kulturowe w warunkach globalizacji i proceséw spolecz-
nych, [w:] Kultura narodowa w ksztaltowaniu swiadomosci obronnej spoleczeristwa i bezpie-
czeristwa paristwa, ,Zeszyt Problemowy TWO”, Warszawa 2001, s. 20.

30 A. Dawidczyk, Nowe Wyzwania, zagrozenia i szanse dla bezpieczeristwa Polski u progu
XXTI wieku, AON, Warszawa 2001, s. 16.

31, Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe..., s. 26.

32 J. Walczak, Legal status of national minorities in the Republic of Poland against the
backdrop of cultural security, “Political Sciences” 2015, wyd. 18, nr 2, s. 178.

3 Cyt. za: A. Wlodkowska, Bezpieczeristwo kulturowe...,s. 7.
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Roéwniez migdzynarodowi przedstawiciele §wiata nauki zwracajg uwage na
kwestie bezpieczefistwa kulturowego i jego roli w dzisiejszym $wiecie. Erik Nemeth,
niezalezny amerykafiski naukowiec, podkresla, iz definicja bezpieczefistwa kulturo-
wego ksztattuje sie w zaleznosci od tego, pod jakim katem bezpieczenistwo kulturo-
we jest analizowane. Jesli na bezpieczefistwo kulturowe spojrzy si¢ z perspektywy
kultury, to wowczas termin ten oznacza¢ bedzie ochrong dziedzictwa narodowego
i warto$ci narodowych danych grup spotecznych, spotecznosci lub narodu. Z kolei
z perspektywy bezpieczefistwa, termin bezpieczenstwo kulturowe odnosic si¢ bedzie
do znaczenia i roli kultury w bezpieczefistwie narodowym, regionalnym lub mie-
dzynarodowym?3, Dla Amerykanéw bezpieczenstwo kulturowe wigze sie ze zdol-
noscig spofeczefistwa do ochrony jego unikalnego charakteru w zmieniajacych
si¢ warunkach, poprzez ksztaltowanie tozsamosci narodowej oraz pielegnowanie
wartosci narodowych. Bezpieczne kulturowo pafistwo to zatem takie pafistwo,
ktore zapewnia swoim mieszkaficom prawo do zycia, wolnoSci, osiggania szczescia,
wspolnego dobra, sprawiedliwosci, réwnosci, réznorodnosci, prawdy, patriotyzmu
oraz suwerenno$ci*®.

Ponadto, co ciekawe, w amerykanskiej literaturze przedmiotu, termin ,,bezpie-
czefistwo kulturowe” jest czesto omawiany w kontekscie kompetencji kulturowych
i miedzykulturowych?”. Temat kompetencji kulturowych jest czesto podejmowany
w odniesieniu do rozméw na temat amerykanskiego systemu zdrowia i adresu-
je kwestie zwigzane ze zwalczaniem nieréwnosci w amerykanskiej stuzbie zdro-
wia. Trafnym przyktadem ilustrujgcym owe zjawisko jest sytuacja przedstawicieli
mniejszo$ci narodowych, a przede wszystkim rdzennych mieszkancow Ameryki
Pdtnocnej. Dla Indian mieszkajacych na terenie Standéw Zjednoczonych dwoma
fundamentalnymi warto$ciami sg rownowaga i szacunek. Owe warto$ci sg nie-
rozlgczng czeseig ich kultury. W czasach, gdy medycyna rozwija si¢ w zawrotnym
tempie, wyzwaniem dla lekarzy oraz pozostatych przedstawicieli stuzby zdrowia
staje si¢ zapewnienie najlepszej jakosciowo opieki medycznej rdzennym mieszkan-
com Ameryki, z jednoczesnym poszanowaniem ich wartosci kulturowych. Coraz

3 E. Nemeth, dz. cyt.; por. J. Czaja, Kulturowy wymiar bezpieczeristwa. Aspekty teore-
tyczne i praktyczne, Oficyna Wydawnicza AFM, Krakow 2013, s. 193.

35 J. Czaja, Kulturowy wymiar bezpieczenistwa..., s. 193.

36 Amerykariska Deklaracja Niepodleglosci, https://www.archives.gov/founding-docs/
declaration-transcript [dostep: 29.01.2018], Konstytucja Stanow Zjednoczonych Ameryki,
https://www.archives.gov/founding-docs/constitution-transcript [dostgp: 1.29.2018].

37 C. Jongen, J. McCalma, R. Bainbridge, A. Clifford, Cultural Competence in Health:
a review of the evidence, Springer Briefs in Public Health, October 2017 (published in 2018),
s. 3.
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powszechniejsze staje si¢ zapotrzebowanie na bezpieczng kulturowo opiekg zdro-
wotng dla mniejszo$ci narodowych, w szczegolnosci dla populacji rdzennych Ame-
rykandw, gdyz wedtug statystyk, stan zdrowia ludno$ci rdzennej plasuje si¢ ponizej
$redniej krajowej. Wynika to przede wszystkim z negatywnych doswiadczen Indian
ze stuzbg zdrowia. Dostawcy ustug medycznych czgsto bowiem nie majg odpo-
wiedniego przygotowania z zakresu kompetencji kulturowych, co w konsekwencji
powoduje niech¢¢ rdzennych mieszkancdéw do odwiedzania of§rodkéw zdrowia,
wywoluje w nich poczucie zagrozenia, braku szacunku, co w nastepstwie prowadzi
do alienacji spotecznej. Podobna sytuacja ma réwniez miejsce w Kanadzie oraz
Australii, gdzie tematyka bezpieczefistwa kulturowego jest nierzadko podejmowana
w kontekscie ludnosci rdzennej tych krajow.

W Chinach z kolei, agencje rzagdowe wymieniajg zagrozenia kulturowe jako
jedne z wazniejszych zagrozen w obszarze bezpieczefistwa. Dominujaca i wszech-
obecna ,kultura Zachodu”, ktora wedlug przedstawicieli politycznych, narzuca
swoje wartosci $wiatu, sprawia, iz Chinom coraz trudniej jest bronié¢ swoich wartosci
narodowych. W konsekwencji, kultura promowana gtéwnie przez Stany Zjedno-
czone skutkuje zacieraniem si¢ tradycyjnych warto$ci narodowych wérdd miodych
Chificzykow, co zagraza tym samym ich bezpieczefstwu kulturowemu®,

Bezpieczenstwo kulturowe w Afryce jest §ciSle zwiazane ze zjawiskiem glo-
balizacji. Afryka, kontynent dotkni¢ty kolonializmem i imperializmem, do dzi-
siaj mierzy si¢ z kulturowymi skutkami podbojow. Tyler Cowen, autor Kreatyw-
nej Destrukeji, zauwaza, iz kolonializm utorowat droge wspdlczesnej globalizacji
i pozostawil on pafistwa skolonizowane w kulturowej dezorientacji, czyniac je tym
samym podatnymi na inwazj¢ obcych kultur. Skolonizowane kraje Afryki utracity
w pewnym stopniu swojg rdzenng kulture, co skutkuje tym, iz sg bardziej sktonne
do przyjecia kultury zagranicznej*.

Wymienione definicje oraz przyktady interpretacji bezpieczefistwa kulturowe-
g0, ukazuja jedynie waski zakres omawianej problematyki. Bez watpienia mozna
stwierdzi¢ natomiast, iz definicja bezpieczenstwa kulturowego bedzie si¢ r6zni¢
w zaleznosci od danego panstwa. Wynika to przede wszystkim z faktu, iz kazde
pafistwo i nardd posiadaja unikalny zbior cech demograficznych, geograficznych,

38 J. Knibb-Lamouche, A Culture as a Social Determinant of Health, https://www.ncbi.
nlm.nih.gov/books/NBK201298/, Seattle, November 2012 [dostep: 25.01.2018].

3 T. Ng, Cultural threats among five focuses of new national security panel, http://www.
scmp.com/news/china/article/1404926/cultural-threats-among-five-focuses-new-national-
security-panel-colonel, January 14, 2014 [dostep: 3.02.2018]; por. E. Nemeth, dz. cyt.

40 Cyt. za: T. Mentan, Africa: Facing Human Security Challenges in 21% Century, 2014,
s. 296.
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historycznych, kulturowych i politycznych, ktore sa charakterystycznych wytacznie
dla danej nacji. Niemniej jednak, w §wietle powyzszych definicji mozna przedsta-
wi¢ poglad, iz najwazniejszymi cz¢$ciami skfadowymi bezpieczenistwa kulturowego
sa: poczucie tozsamodci kulturowej (w wymiarze jednostkowym) oraz tozsamosci
narodowej (W wymiarze pafistwowym), dostep do dorobku kulturowego oraz dzie-
dzictwa narodowego, a takze ochrona wartosci symbolicznych. Kluczowymi ele-
mentami budujacymi poczucie tozsamosci kulturowej i narodowej sa niewatpliwie
jezyk, religia, tradycje i zwyczaje przekazywane z pokolenia na pokolenie, wspolna
historia oraz przynalezno$¢ etniczna. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje réwniez
»wzajemna tolerancja” i szacunek, ktore s kluczem do zachowania réwnowagi
pomiedzy skrajnym nacjonalizmem, a kosmopolityzmem, czy tez wszechobecng
globalizacjg. Obustronne poszanowanie warto$ci kulturowych daje przestrzen do
wzajemnego dialogu na plaszczyznie kulturowej, co stanowi podstawe budowania
stabilnego pafistwa dbajacego zar6wno o interesy narodowe, jak i bedacego otwar-
tym na odmienno$¢ kulturowg i doswiadczenia piynace z innych Zrodet.

Zagrozenia dla bezpieczenstwa kulturowego

Analizujac przytoczone definicje kultury oraz bezpieczenstwa kulturowego,
mozna doj$¢ do konkluzji, iz bezpieczefistwo kulturowe, podobnie jak sama kul-
tura, jest wzglednie niewymierng plaszczyzng bezpieczenstwa. Dotyczy to przede
wszystkim bezpieczenstwa kulturowego w sferze duchowej, symbolicznej, co wynika
glownie ze specyfiki samej kultury. W konsekwencji, stosunkowo trudno jest jed-
noznacznie okre§li¢ wskazniki i mierniki bezpieczenstwa kulturowego, zwtaszcza
w sferze niematerialnej*!. W niniejszej publikacji bezpieczenistwo kulturowe zostato
podzielone na bezpieczefistwo w obszarze kultury materialnej i niematerialne;j.
Wzorujac sie na tym podziale, wyodrgbniono dwie kategorie zagrozen dla bez-
pieczefistwa kulturowego: zagrozenia dla bezpieczenistwa w sferze materialnej,
fizycznej oraz w sferze symbolicznej, duchowe;.

Rozpoczynajac rozwazania na temat zagrozen dla bezpieczefistwa kulturowe-
g0, warto zauwazy¢, iz zagrozenia w obszarze kultury materialnej wigza si¢ w duzym
stopniu z konfliktami zbrojnymi i wojnami*2. Za przykiad takich zagrozef mozna
wskaza¢ godne potepienia nieustanne niszczenie zabytkow kultury i obiektow reli-
gijnych przez islamistéw giéwnie w Syrii i Iraku, a takze zamachy terrorystyczne

41 Por. np. J. Czaja, Kulturowe czynniki bezpieczeristwa, Oficyna Wydawnicza AFM,
Krakow 2008, s. 37; J. Czaja, Bezpieczeristwo kulturowe..., s. 43.
42 Por. np. J. Czaja, Bezpieczeristwo kulturowe..., s. 33.
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na obiekty kultury, tak jak na przyktad na tunezyjskie muzeum Bardo w Tunisie
w 2015 roku. Niemniej jednak, pamigtaé nalezy, ze zagrozenia zwigzane z kulturg
materialng wystepuja rowniez w okresie pokoju.

Do zagrozefi bezpieczenstwa kulturowego w okresie pokoju nalezy zaliczy¢
wandalizm, dewastacj¢ oraz niszczenie zabytkow kultury i obiektow sakralnych,
a takze przemyt antykow oraz kradzieze dorobku kulturowego i dziedzictwa naro-
dowego. Niebezpiecznym zjawiskiem jest rowniez nielegalny obr6t dobrami kultury
i dzietami sztuki, przemyt oraz wywozenie dobr kultury poza granice pafstwa.
Potencjalne zagrozenie dla bezpieczefistwa kulturowego moze stanowié takze
dynamiczny rozwdj technologii, przyktadem czego moze by¢ korzystanie z techno-
logii skanowania i drukowania przestrzennego, okres§lanego mianem drukowania
3D*®. Watpliwosci nie ulega fakt, iz technologia umozliwiajaca niemalze identyczne
odtworzenie zniszczonych lub zaginionych dziet sztuki i obiektéw dziedzictwa naro-
dowego stanowi szans¢ dla odbudowy utraconego dorobku kulturowego. Jedno-
czeénie rodzi si¢ jednak pytanie nie tylko o autentyczno$¢ nowopowstatych twordw
kulturowych, ale takze o ich znaczenie historyczne i warto$¢ kulturowa wzgledem
dziedzictwa narodowego. Co wigcej, masowa i nickontrolowana reprodukcja dziet
sztuki, artefaktéw i innych dobr kultury moze negatywnie wplyna¢ na bezpieczeh-
stwo kulturowe i dodatkowo zachwia¢ rynkiem ekonomicznym.

Podobny i jednakowo ciekawy temat zwiazany z tworczoScig artystyczng oraz
rynkiem sprzedazy dziet sztuki, zostal podjety w jednym z amerykanskich progra-
mow popularnonaukowych. W programie tym przedstawiono histori¢ Andy War-
hola, amerykanskiego artysty, ktorego rozkwit tworczosci przypadal na lata sze$¢-
dziesiate dwudziestego wieku. Wraz z rozkwitem kariery, Warhol stat si¢ bardziej
dyrektorem artystycznym, anizeli tworca, kierujacym zespolem, zaangazowanym
w masowg produkeje jego dziet. Obrazy te, s3 do dzisiaj tworzone ta samg techni-
ka, jaka byly za zycia Warhola i wyceniane sg na miliony dolaréw. Znawcy sztuki
krytycznie odnoszg si¢ do opisanego zjawiska, poddajac w watpliwos¢ autentycznosé
tychze obrazow i podnoszac kwestie zwigzane z prawami autorskimi*. Opisany
precedens, nie tylko budzi kontrowersje, ale rodzi takze pytania o szeroko pojete
bezpieczenstwo kulturowe.

Powaznym zagrozeniem dla bezpieczenstwa kulturowego jest takze nieod-
powiedzialne ingerowanie w kondycje dobr kultury jak na przyklad niezgodne

4 S. Johnson, Technology & Art. Crime, http://culturalsecurity.net/blog.htm, April 28,
2016 [dostep: 4.02.2018].

# VICE, The Business of Making Art, https://www.onitube.com/video/44284/vice-
s05e12-women-behind-bars-the-business-of-making-art, Season 5, Episode 12, 2017 [dostep:
29.01.2018].
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z prawem rewitalizacje, rekonstrukcje lub remonty zabytkoéw kulturowych. Brak
prawidtowej opieki nad zabytkami oraz nieprzemyslane i chaotyczne planowanie
przestrzenno-architektoniczne moze réwniez stanowi zagrozenie dla dziedzictwa
narodowego. Waznym elementem jest zatem wyznaczenie ram prawnych, tak jak
na przyklad ma to miejsce w Wiedniu®, gdzie nowe budynki powstaja jedynie
w wyznaczonych dystryktach, a prawidfowy dobor stylu architektonicznego stanowi
priorytet przy planowaniu nowych rozwigzan architektonicznych.

Kolejnym narastajagcym problemem i zagrozeniem dla materialnego bezpie-
czefistwa kulturowego jest masowa turystyka. Masowe wyprawy w miejsca historycz-
ne i kulturowe skutkuja nadmierng eksploatacja, a w konsekwencji wyniszczaniem
zabytkoéw kulturowych. Obrazem idealnie ilustrujacym wspomniane zjawisko, jest
systematycznie ,,znikajacy Wielki Mur Chifiski”. Do problemu tego przyczynia
si¢ nie tylko naturalna erozja, ale takze znaczne natezenie ruchu turystycznego
i nieprzemyslane zachowania odwiedzajacych, takie jak na przykiad pamigtko-
we i symboliczne przywlaszczanie kamieni oraz cegiel, z ktorych zbudowany jest
Wielki Mur. Wedtug najnowszych danych, temu jedynemu obiektowi widocznemu
z kosmosu, ubyto okoto 30% konstrukcji*®. Podobna sytuacja ma miejsce w przy-
padku peruwianskiego Machu Picchu, gdzie ta delikatna przedkolumbijska kon-
strukcja zostala naruszona przez nadmierng liczbe odwiedzajacych?’. Przyktady
tej nieumy$lnej destrukeji zabytkdw mozna by mnozy¢, a z roku na rok takich
»zanikajacych” cudow kultury bedzie bez watpienia przybywaé. NieprzemySlane
zachowania i ignoranckie postawy w konsekwencji prowadza do wzrostu kulturo-
wych zagrozeh w okresie pokoju.

W drugiej grupie zagrozen dla bezpieczefistwa kulturowego znajduja sie bez
watpienia zagrozenia zwigzane z procesami spotecznymi zachodzacymi zaréwno
wewnatrz panstwa, jak i na arenie mi¢dzynarodowej. Trafnym przyktadem moze
by¢ wszechobecna globalizacja i uniwersalizacja kultury. Dzigki rozwojowi techno-
logii, a takze zacieSniajacej si¢ integracji i wspOtpracy migdzypanistwowej, naste-
puje swobodny przeptyw kultury oraz ,,wedréwka” trendoéw, pogladéw i ideologii.
W konsekwencji, niejednokrotnie dochodzi do zacierania si¢ granic pomigdzy tym,
co narodowe, a tym, co naplywowe. Skutkowac to moze z jednej strony kryzysem

4 High-Rise Buildings in Vienna, https://www.wien.gv.at/stadtentwicklung/studien/pdf/
b007383c.pdf [dostep: 27.01.2018].

46 https://www.theguardian.com/world/2015/jun/29/china-great-wall-third-disappeared
[dostep: 4.02.2018].

47 J. Mink, Top 5 Endangered Heritage Sites — Tourism, http://www.cyark.org/news/top-
5-endangered-heritage-sites-tourism [dostep: 4.02.2018].
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tozsamosci narodowej, a z drugiej wylanianiem si¢ skrajnych postaw spotecznych
dazacych do zwiekszenia niezaleznosci catych regiondow*s.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na procesy wynarodowienia si¢ na rzecz
tozsamosci separatystycznych, irredentystycznych czy kosmopolitycznych, a takze
na zjawisko wynarodowienia polegajace na niszczeniu poczucia przynaleznosci
narodowej danej jednostki lub grupy spotecznej®. Nasilajace sie w Europie i na
Swiecie tendencje separatystyczne oraz dazenia niepodlegloSciowe poszczegdlnych
naroddw i grup spofeczno-etnicznych, stanowig powazne wyzwanie i zagrozenie dla
bezpieczenstwa kulturowego, a takze dla istniejacego porzadku i fadu narodowego
oraz $wiatowego. Niemniejsze wyzwanie stanowi zjawisko wynarodowienia si¢ na
rzecz tozsamo$ci kosmopolitycznych. Zagadnieniom zwigzanym z kosmopolity-
zmem, wiele uwagi poswigca w swoich publikacjach niemiecki socjolog Ulrich Beck,
ktory obrazuje zjawisko kosmopolityzmu jako ,,skutek uboczny” polityki prowadzo-
nej przez kraje europejskie oraz zmian spotecznych zachodzacych w europejskim
spoleczenistwieX. Beck zauwaza, ze do wspdlczesnych spoleczefistw europejskich
wkrada sie wewnetrzna globalizacja, a ,,pojecia narodowej autonomii, homogenicz-
noSci oraz integracji zostaly zniesione przez narodowg réznorodno§¢ w przestrze-
ni doswiadczen zindywidualizowanych europejskich $wiatdéw zycia codziennego:
coraz wiecej indywiduow gospodaruje mi¢dzynarodowo, pracuje mi¢dzynarodowo,
kocha migdzynarodowo, zeni si¢ migdzynarodowo, zyje podrézuje, konsumuje,
gotuje miedzynarodowo; dzieci stajg sie miedzynarodowe, to znaczy wielojezyczne
i wychowane w zgeneralizowanym Nigdzie Internetu i telewizji”>!, W my§l opisy-
wanej przez Becka zasady ,,Europa zaréwno, jak tez”, poszczeg6lne narody zosta-
ja zastgpione jednym, wielkim wytworem, w postaci narodu europejskiego, ktory
wypiera idee wielonarodowe;j ,,Nie-Europy”*2,

Powaznym zagrozeniem dla bezpieczefistwa kulturowego jest bez watpienia
zjawisko wynarodowienia, rozumiane jako niszczenie zarowno w jednostce jak
i calej grupie spolecznej poczucia przynalezno$ci narodowe;j. Zagrozenia te dotycza

48 Por. np. J. Czaja, Bezpieczeristwo kulturowe..., s. 27-33; A. Wilodkowska, Bezpie-
czenistwo kulturowe..., s. 8-14.

4 Stownik jezyka polskiego PWN podaje dwie definicje ,,wynarodowienia”. Pierw-
sza pochodzi od czasownika ,,wynarodowi¢” i oznacza zniszczenie w kim§ poczucia swojej
przynaleznosci narodowej, oraz druga pochodzaca od czasownika ,,wynarodowic si¢”, ktdra
oznacza zatracenie poczucia swojej przynaleznosci narodowe;.

0 U. Beck, E. Grande, Europa kosmopolityczna, przet. A. Ochocki, Wydawnictwo
Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2009, s. 77.

51 Tamze.

52 U. Beck, E. Grande, dz. cyt., s. 75.
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nie tylko okresu wojny, ale rdwniez czasu pokoju. Za przyktad takich dziafan mozna
uznac sytuacje polskiej mniejszo$ci narodowej na Litwie, gdzie prawa mniejszosci
narodowych nie spelniaja europejskich i mi¢dzynarodowych standardéw traktowa-
nia. Poszanowanie jezyka litewskiego przystania realizacje praw jezykowych mniej-
szoéci narodowych, co przyczynia si¢ do systematycznego wykluczania mniejszosci
narodowych z zycia publicznego, wplywajac tym samym negatywnie na poczucie
wlasnej tozsamosci narodowej.

Znaczace obawy budzi potegujace sie zjawisko migracji ludnosci, ktdrego przy-
czyny mozna upatrywaé zarowno we wzglgdach ekonomicznych, jak i politycznych,
religijnych, etnicznych, a takze militarnych. Gigbokie przemiany spoleczne, gwal-
towne transformacje zachodzace w poszczegdlnych regionach, a takze niestabilna
sytuacja ekonomiczna czy militarna w wielu miejscach na $wiecie, zmusza miliony
ludzi do masowych migracji. Przemieszczajace si¢ grupy ludnosci docierajg do roz-
nych kulturowo zakatkow §wiata, a wraz z nimi, dociera réwniez ich kultura. Row-
nocze$nie narasta problem asymilacji nowo przybylej ludnosci. Nieobcym staje sie
zjawisko zderzenia roznych kultur, a ludno$¢ zaréwno napilywowa jak i miejscowa
staje przed wyzwaniem dostosowania si¢ do zycia w nowym spoleczefistwie, gdzie
obowiazuja nowe normy i wzorce zachowan. Niekiedy, zamiast integracji spofeczno-
kulturowej dochodzi do zjawiska odwrotnego, polegajacego na ustaniu kontaktow
i zerwaniu wiezi spofecznych, prowadzacych do zaniku wspotzycia spotecznego®.
Spoteczefistwa pograzone w anomii stajq si¢ bardziej sktonne do podjgcia ryzyka
wyboru niepewnych warto$ci®, co w konsekwencji moze skutkowac wzrostem liczby
zachowan o charakterze dewiacyjnym.

Naplyw emigrantéw powoduje mieszanie si¢ spoleczefistw niekiedy diame-
tralnie rdzniacych si¢ od siebie pod wzgledem etnicznym, kulturowym, jezykowym
i religijnym. Poczucie tozsamosci narodowej, kultura oraz religia sa gieboko zako-
rzenione w §wiadomog$ci ludzkiej i dlatego tez staja si¢ one punktami zapalnymi
w pojawiajacych sie konfliktach. Zauwaza to w swojej publikacji Samuel P. Hun-
tington, ktory podkrefla, iz ,liczg si¢ flagi Swiata, podobnie jak symbole tozsamosci
kulturowej, w tym krzyze, potksigzyce, a nawet nakrycia glowy, poniewaz liczy sie
kultura, a identyfikacja kulturowa jest tym, co najbardziej znaczace dla wickszosci
ludzi”%, Wedtug Huntingtona, ,,ludzie odkrywaja nowe, ale jednoczes$nie stare toz-

33 http://www.msz.gov.pl/pl/aktualnosci [dostep: 1.11.2017].

3% Nowa Encyklopedia powszechna PWN, t. 3, red. B. Petrozolin-Skowroniska, PWN,
Warszawa 1998, s. 67.

55 B. Celmer, Dewiacja i anomia w ujeciu systemowym, ,Kultura i Spoteczefistwo”
2013, nr 2, s. 14.

56 S. Huntington, dz. cyt., s. 20.
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samodci i maszerujg pod nowymi, ale czgsto starymi sztandarami doprowadzajac
do wojen z nowymi, ale rdwnocze$nie starymi wrogami”>’. W momencie zderzenia
dwoch kultur, przedstawiciele roznych kultur czgsto doswiadczaja tak zwanego
,»szoku kulturowego”. W najprostszym ujeciu, szok kulturowy jest reakcjg na zmiang
otoczenia, ktérego doswiadczy¢ moga osoby, ktdre przez dluzszy czas maja stycz-
noé¢ z obcg kultura. Kalervo Oberg, prominentny antropolog kultury, definiuje szok
kulturowy jako ,,niepokdj wynikajacy z utraty tozsamych znakow i symboli interakcji
spotecznych”8, Oberg, wymienia cztery fazy szoku kulturowego. Pierwsza z nich jest
,miesigc miodowy”, w ktorym nastepuje fascynacja nowa kultura. Kolejnym eta-
pem jest ,,szok kulturowy”, w ktorym dana jednostka spoteczna zaczyna odczuwac
réznice kulturowe i zwigzane z tym emocje. W konsekwencji, na tym etapie mogg
pojawi¢ si¢ wrogie zachowania w stosunku do panstwa przyjmujacego. Pogiebianie
negatywnego nastawienia moze skutkowaé poczuciem alienacji, co w rezultacie
moze doprowadzi¢ do niebezpiecznych zachowan wzgledem przedstawicieli obcej
kultury. Po szoku kulturowym nastepuje faza ,,rekuperacji”, ozywienia, ktora wigze
si¢ przyzwyczajeniem si¢ do nowego otoczenia i obcej kultury. Finalng fazg jest
»dopasowanie”, adaptacja, w ktorej to dana jednostka spoteczna moze rozpoczaé
efektywne i samodzielne funkcjonowanie oraz uczestnictwo w sferze kulturowo-
spotecznej®. Zjawisko szoku kulturowego jest nieodlacznie zwigzane z procesem
adaptacji kulturowej. Majac jednak na uwadze fazy procesu adaptacyjnego, nalezy
zadbac o to, aby migranci otrzymywali stosowne wsparcie ze strony pafstwa przyj-
mujacego. Brak zainteresowania wiadz i reprezentantow panstwa przyjmujacego
losem migrantow, stwarza bowiem ryzyko wystapienia powaznych zagrozen dla bez-
pieczefistwa kulturowego, wirdd ktdrych mozna wymieni¢ zachowania demoralizu-
jace i dewiacyjne, akty wandalizmu, a w skrajnych przypadkach nawet akty terroru.

Bezprecedensowymi zagrozeniami dla bezpieczenstwa kulturowego sa ataki
terrorystyczne wymierzone zarowno w dobra kultury materialnej, jak i w symbole
narodowe. Godnym potepienia jest nieustanne niszczenie zabytkéw kultury przez
islamistow, a takze zamachy terrorystyczne na obiekty kultury, tak jak na przyktad
na wspomniane wczesniej tunezyjskie muzeum Bardo w Tunisie. Wydaje si¢ takze,

57 Tamze.

38 K. Oberg, Cultural shock: Adjustment to new cultural environments, 1954 (w sierpniu
1954 roku, K. Oberg wyglosit mowe w Zeiiskim Klubie w Rio de Janeiro, podczas ktorej
omowil jakie emocje moga towarzyszy¢ podczas pierwszych do$wiadczen i interakcji mig-
dzykulturowych. Podczas swego wystapienia, Oberg wskazat takze cztery fazy szoku kulturo-
wego. Przedruk tego wystgpienia zostal nastgpnie opublikowany przez wydawnictwo Bobbs-
Merrill i ukazat si¢ w czasopi§mie ,,Practical Anthropology” nr 7 w 1960 roku, s. 177-182).

% K. Oberg, dz. cyt.
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iz coraz czeSciej celami atakow terrorystycznych stajg sie symbole narodowe, jak to
mialo miejsce w Nicei, podczas obchodéw narodowego §wigta Dnia Bastylii, gdy
zgromadzeni tam ludzie ,,$wietowali wolno$é, rowno$é i braterstwo™®0, Zamach ten
mial wymiar symboliczny i wymierzony zostal w warto$ci rewolucji francuskiej°!,
bedace czescig historii i kultury Francji.

Powyzszy wykaz rodzajow i Zrodet zagrozen bezpieczefistwa kulturowego nie
jest wykazem ostatecznym, ani bynajmniej zamknigtym. Wraz z dynamicznymi
zmianami zachodzacymi w dwczesnym $wiecie lista zagrozeh w obszarze bezpie-
czefistwa kulturowego niewatpliwie bedzie ewaluowac a wybrane zagrozenia bedg
nabieraly nowego, szerszego znaczenia. Réwnocze$nie, powinno rodzi¢ si¢ pyta-
nie jak mozna wplyna¢ na Zrodfa zagrozen celem zminimalizowania ich skutkdw?
Fundamentalna kwestia wydaje si¢ poszukiwanie odpowiedzi nie tylko o przyczyny
konfliktéw na tle kulturowym, ale takze o mozliwosci zredukowania potencjalnie
konfliktogennych czynnikow.

Bezpieczenstwo kulturowe w prawodawstwie polskim

Na chwile obecng nie istnieje w naszym kraju zadna struktura, ktérg mozna
by nazwaé systemem bezpieczefistwa kulturowego Rzeczypospolitej Polskiej.
W naszym prawodawstwie brakuje konkretnych odniesien do bezpieczenstwa kul-
turowego, a sam termin ,,bezpieczenstwo kulturowe” nie przeniknat jak dotad do
aktéw prawnych, doktryn, instytucji zwigzanych z bezpieczefistwem narodowym
oraz instytucji kulturowych®2, Niemniej jednak, nie brakuje aktow prawnych nawig-
zujacych do kultury i ochrony dziedzictwa narodowego.

Przyktadowo w naszych aktach prawnych zwraca si¢ uwage na dziedzictwo
narodowe oraz dobra kultury®3. W mysl artykutu szdstego ustawy zasadniczej, zapi-
sano, iz ,,Rzeczpospolita Polska stwarza warunki upowszechniania i rownego doste-
pu do dobr kultury, bedacej Zrédlem tozsamosci narodu polskiego, jego trwania
i rozwoju”®, Co wiecej, w artykule szostym, ustep drugi, stwierdzono, ze ,,Rzecz-
pospolita Polska udziela pomocy Polakom zamieszkatym za granica w zachowaniu
ich zwiazkéw z narodowym dziedzictwem kulturalnym”®. Ponadto, artykut sze§¢-

60 http://www.dw.com/pl [dostep: 15.07.2017].

1 Tamze.

62 J, Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe..., s. 54.

93 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, dz. cyt., art. 5.
64 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, dz. cyt., art. 6.1.
95 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, dz. cyt., art. 6.2.
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dziesiagty 6smy Konstytucji traktuje o rozwoju kultury fizycznej%. W polskim prawie
pojawia si¢ rdwniez szereg ustaw stanowiacych prawne podstawy dziafan w obszarze
kultury, takich jak: Ustawa o ochronie débr kultury i 0 muzeach®”, Ustawa o jezyku
polskim%, Ustawa o ochronie zabytk6w i opiece nad zabytkami®®, Ustawa o mniej-
szosciach narodowych i etnicznych oraz o jgzyku regionalnym™. Do innych waznych
aktow prawnych o ochronie dobr kultury nalezg rozporzadzenia oraz uchwaly.
W nastepnej kolejnosci nalezy wskaza¢ Strategie Bezpieczenstwa Narodowego
Rzeczypospolitej Polskiej z 2014 1., w ktdrej rowniez pojawiaja si¢ odwolania do
dziedzictwa narodowego i kultury narodowej’. Z kolei, do instrumentarium prawa
miedzynarodowego nalezg dokumenty UNESCO w tym: Konwencja o ochronie
débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego’, Konwencja dotyczaca $rodkdw
zmierzajacych do zakazu i zapobieganiu nielegalnemu przywozowi, wywozowi
i przenoszeniu dobr kultury?, Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dzie-
dzictwa kulturalnego i naturalnego’™, Konwencja w sprawie ochrony niematerial-
nego dziedzictwa kulturowego”™ oraz Konwencja w sprawie ochrony i promowa-
nia r6znorodnosci form wyrazu kulturowego’. Wymienione wyzej dokumenty nie

% Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, dz. cyt., art. 63.

67 Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. 0 ochronie débr kultury i o muzeach (Dz.U. z 1962 1.
Nr 10, poz. 48 z pdzn. zm.).

8 Ustawa z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim (Dz.U. z 1999 r. Nr 90,
poz. 999 z pdzn. zm.).

0 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U.
22003 r. Nr 162, poz. 1568 z pdzn. zm.).

70 Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 1. o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
o jezyku regionalnym (Dz.U. z 2005 r. Nr 17, poz. 141 z p6zn. zm.).

"\ Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 listopada
2014 1.

72 Konwencja o ochronie débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego z dnia 14 maja
1954 1. (Dz.U. z 1957 . Nr 46, poz. 212 z pdzn. zm.).

3 Konwencja dotyczgca Srodkow zmierzajqcych do zakazu i zapobieganiu nielegalnemu
DPrzywozowi, wywozowi i przenoszeniu dobr kultury z dnia 17 listopada 1970 1. (Dz.U. 21974 1.
Nr 20, poz. 106).

74 Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego
z dnia 16 listopada 1972 1. (Dz.U. z 1976 1. Nr 32, poz. 190).

5 Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego
z dnia 17 pazdziernika 2003 r. (Dz.U. z 2011 r. Nr 172, poz. 1018).

76 Konwencja UNESCO w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu
kulturowego z dnia 21 pazdziernika 2005 r. (Dz.U. z 2007 r. Nr 215, poz. 1585).
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tworzg pelnego katalogu aktow prawnych, a akcentujg jedynie istnienie pewnych
dokumentdw majacych na celu podniesienie bezpieczefistwa w sferze kulturowe;.

W swietle powyzszych dokumentdw stanowigcych naczelne ramy prawne naro-
dowego i miedzynarodowego systemu ochrony dziedzictwa kulturowego, mozna
zauwazy¢ jednak, iz w znacznym stopniu brakuje dokumentéw zwigzanych z szeroko
pojeta edukacja kulturowa. Ministerstwo Edukacji Narodowej przewiduje w pod-
stawach programowych szkot §rednich ogolnoksztatcacych przedmioty typu wiedza
o kulturze, historia sztuki, a nawet jezyk facinski i kultura antyczna’’. Znaczenie
iwaznos¢ tych przedmiotéw nie podlegaja dyskusji. Niemniej jednak, warto zwrdcic
uwage, iz w dobie wspdtczesnych zmian spotecznych priorytetowym celem powinna
sta¢ si¢ edukacja kulturowa majaca na celu stworzenie warunkéw do pogtebienia
$wiadomosci kulturowe;j i zrozumienia réznic kulturowych. Umiej¢tnos¢ interpre-
towania i rozumienia roznic kulturowych wystgpujacych migdzy poszczegdlnymi
podmiotami w przestrzeni spofeczno-kulturowej panstwa, jest warunkiem nie-
zbednym do $wiadomego uczestnictwa w kulturze i budowania relacji pomigdzy
poszczegdlnymi podmiotami przestrzeni kulturowej. Biorac pod uwage specyfike
i wlasciwosci bezpieczefistwa kulturowego, nalezy podkreslié, iz nauczanie kultury
powinno przyja¢ forme edukacji w obszarze kultury, a nie forme ,,ukulturalnienia”
jednostek i grup’®. Brak wiedzy w danym obszarze jest jedng z przyczyn narastania
nieporozumien i konfliktéw, co niejednokrotnie skutkuje zachwianiem stabilnosci
bezpieczefistwa pafistwa, w tym przypadku bezpieczenstwa kulturowego. Co wigcej,
nieporozumienia te i konflikty moga urosna¢ do rangi zagrozefi, co stanowi juz
powazne wyzwanie dla bezpieczenstwa kulturowego calego panstwa.

Jak wazng rolg petni edukacja w procesie budowania bezpieczenstwa kulturo-
wego, podkreslifa na posiedzeniu Rady Bezpieczenstwa ONZ Dyrektor Generalna
UNESCO, Irina Bokova. Bokova, zaznaczyta, iz ,,budowanie pokoju wymaga takze
kultury, wymaga edukacji, zapobiegania i przekazywania dziedzictwa”?.

Edukacja w obszarze kultury stanowi podstawe i kluczowe ogniwo w proce-
sie budowanie wspdlnego bezpieczefistwa kulturowego. Swiadomo$¢ kulturowa
prowadzi bez watpienia do migdzykulturowego dialogu, opartego na zasadach
wzajemnego szacunku, tolerancji i zrozumienia dla tego, co inne. Idealnie obra-
zuje to model bezpieczenstwa kulturowego, zaproponowany przez Juli Coffin,

77 Ministerstwo Edukacji Narodowe, https://men.gov.pl/pl/zycie-szkoly/ksztalcenie-
ogolne/ramowe-plany-nauczania [dostep: 12.12.2017].

8 M. Kosinska, Edukacja kulturowa, [w:] Edukacja kulturowa. Podrecznik, red.
R. Koschany, A. Skorzynska, Centrum Kultury ZAMEK, Poznan 2014, s. 175.

7 https://en.unesco.org/news/security-council-adopts-historic-resolution-protection-
heritage [dostep: 5.02.2018].
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prominentng, aborygenska badaczke bezpieczenstwa kulturowego, edukacji oraz
ich wzajemnych korelacji. Coffin, w swoim modelu bezpieczefistwa kulturowego,
wymienia Swiadomo$¢ kulturowg jako fundament, bez ktérego bezpieczenistwo
kulturowe, a nawet samo dazenie do osiagniecia bezpieczefistwa kulturowego, nie
moze zostac zrealizowane®,

Rodzi si¢ zatem pytanie, jak taka $wiadomo§¢ kulturowa rozwijac i jak budo-
wac¢ podstawy do wspolnego dialogu interkulturowego? W przestrzeni bezpieczen-
stwa panstwa niezbe¢dne jest ponad wszelkg watpliwo$¢, ustanowienie stosownych
aktow prawnych i zapewnienie miejsca bezpieczefistwu kulturowemu w ustawo-
dawstwie danego panstwa. Priorytetowa wydaje si¢ rowniez polityka i dyplomacja
kulturowa danego panstwa. W wymiarze lokalnym, jednostkowym, warto zwrocic
uwage na zagadnienia zwigzane z edukacjg kulturows. Pafistwo jako najwyzsza
instytucja spoleczna ma za zadanie petni¢ funkcje¢ edukacyjng takze w kwestii
zapewniania bezpieczenstwa kulturowego. W Swietle wspdiczesnych uwarunkowan
spoteczno-ekonomicznych oraz w czasach, w ktdrych mozliwe sa swobodne migra-
cje i przemieszczanie si¢ ludnosci pomig¢dzy pafnstwami, fundamentalnego znacze-
nia nabiera edukacja kulturowa. Zauwaza to migdzy innymi Komisja Europejska,
ktéra w swoim raporcie z 2001 roku®!, przyjetym przez Rade ds. Edukacji, uznaje
otwarcie systemow edukacji na Srodowisko i $wiat jako jeden z giéwnych celow stra-
tegicznych. Mimo, iz dokument po kilkunastu latach od przyjecia, utracit czgsciowo
na znaczeniu, to gtéwny cel nadal pozostaje trafnie sformutowany. Raport ten byt
pierwszym oficjalnym dokumentem, w ktorym zawarte zostaly ramy europejskiej
polityki w obszarze Unii Europejskiej. Zgodnie z dokumentem, ,,edukacja powinna
by¢ otwarta na roznorodnos¢ jezykows i kulturowa, zapewnia¢ rownos¢ szans oraz
uwzglednia potrzeby edukacyjne cudzoziemcow”82, Osiagniecie tak zamierzonych
celow moze by¢ mozliwe nie tylko poprzez prawno-organizacyjne przygotowanie
systemu edukacji danego panstwa, ale takze poprzez aktywne kreowanie §wiado-
moéci kulturowej wérdd spoteczefistwa przyjmujacego, z uwzglednieniem rézno-
rodnodci jezykowej, kulturowej oraz religijnej. Warto rowniez podkresli¢ znaczenie
kompetencji mi¢dzykulturowych i uwypukli¢ ich rol¢ w budowaniu §wiadomosci
kulturowej. Najog6lniej ujmujac, kompetencje kulturowe to zespdt cech, umiejet-

80 J. Coffin, Embedding Cultural Security in Bullying Prevention Research, ,Journal of
Community Engaged Research and Learning Partnerships”, wyd. 1, Nr 1, 2008.

81 U. Majcher-Legawiec, Kompetencje zawodowe nauczyciela w perspektywie rézno-
rodnosci jezykowej i kulturowej w polskiej szkole, http://jows.pl/artykuly/kompetencje-zawod-
owe-nauczyciela-w-perspektywie-roznorodnosci-jezykowej-i-kulturowej-w-pols [dostep:
30.01.2018].

82 Tamze.
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nosci, wartosci i zasad, ktory umozliwia uczestnictwo w kulturze. Innymi stowy, jest
to zdolno§¢ do rozpoznawania innych kultur i interakcji z ich przedstawicielami
z poszanowaniem roznic kulturowych, takich jak wyglad, zachowanie, jezyk, religia
czy przekonania®, Zbiér wspomnianych cech stwarza odpowiednie narzedzie do
ksztattowania $wiadomosci kulturowej, co w konsekwencji przyczynia si¢ do budo-
wania bezpieczefistwa kulturowego.

Reasumujac, miejsce bezpieczenstwa kulturowego w przestrzeni panstwa
warunkujg rozne aspekty poczawszy od czynnikoéw spotecznych, przez uwarun-
kowania historyczne, sytuacj¢ ekonomiczna, a skoficzywszy na systemie politycz-
nym i prawnym pafstwa, a takze pozycji miedzynarodowej. W naszym kraju wiele
uwagi poswigca si¢ zagadnieniom zwigzanym z ochrong dziedzictwa narodowego
i ksztaltowaniu tozsamosci narodowejd*. Przyktadowo, Strategia Bezpieczefistwa
Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej traktuje o ochronie i umacnianiu tozsa-
moéci narodowej i wymienia system ochrony dziedzictwa narodowego, jako jeden
z zasadniczych podsystemow spofecznych®S, W Strategii tej, brakuje jednak kon-
kretnych odniesieni do samego bezpieczefistwa kulturowego. Dodatkowo, dzialania
spoleczne w sferze ochrony i umacniania tozsamosci narodowej maja by¢ ukierun-
kowane na ,zapewnianie powszechnego i rownego dostepu do kultury, aktywizacje
kapitalu spotecznego, [...], wzmacnianie postaw patriotycznych oraz ksztattowa-
nie aktywnego i $wiadomego obywatelstwa®, Zadania te majg by¢ realizowane
poprzez ochrong samego dziedzictwa narodowego i jego cyfryzacje, zapewnienie
otwartego dostgpu do zasobow dziedzictwa narodowego, rozwoj edukacji obywa-
telskiej i kulturalnej w ksztatceniu ogdlnym, oraz wsparcie potencjatu stowarzyszen
i organizacji pozarzadowych zajmujacych sie wspomniana tematyka®.

W wymienionym wyzej wachlarzu zadaf, nie wspomina si¢ natomiast o eduka-
cji kulturowej, ktora jak opisana wezesniej, wydaje sie kluczowa w procesie ksztat-
towania §wiadomosci kulturowej i budowania bezpieczenistwa kulturowego, bowiem
stanowi ona pierwsze ogniwo w faficuchu zapewniajacym bezpieczefistwo pafistwa.
Wydaje sig, iz istotnym komponentem strategicznym panstwa powinien by¢ wtasnie
rozw0j edukacji i wzrost intelektualny spofeczefistwa w zakresie bezpieczenstwa
kulturowego, poprzez na przyktad poprawienie programdw edukacyjnych i wzbo-
gacenie ich o treéci nauczania kultury z uwzglednieniem r6znic kulturowych i ich

8 Understanding Cultural Competency, https://www.humanservicesedu.org/cultural-
competency.html [dostep: 31.01.2018].

8 Por. np.: Konstytucja RP..., s. 2.

85 Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej..., s. 38-39, 52.

86 Tamze.

87 Tamze.
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znaczenia w relacji autochton — obywatel innego kraju. Przez $wiadome ksztafcenie
spoleczefistwa juz od najmfodszych lat w obszarze szeroko pojmowanej kultury
stwarza si¢ jednostkom i grupom spofecznym mozliwo$¢ intelektualnego, §wiado-
mego i aktywnego uczestnictwa w kulturze, zapewniajac im tym samym mozliwo$¢
tworzenia bezpiecznego kulturowo panstwa.

Zakonczenie

Konkludujac, nalezy podkreslié, iz bezpieczenstwo kulturowe oraz sama kul-
tura sg plaszczyznami trudnymi do jednoznacznego zdefiniowania. Niewatpliwie
jednak, bezpieczenstwo kulturowe nie tylko ewaluuje w swojej definicji, ale jest tez
zagadnieniem nabierajacym kluczowego znaczenia. Tematyka bezpieczenstwa kul-
turowego powinna inspirowa¢ do prowadzenia dialogu w tym zakresie zaréwno na
szczeblu panstwowym jak i na arenie mi¢dzynarodowej, co w nastepnej kolejnosci
powinno prowadzi¢ do inicjonowania zmian spoleczno-systemowych.

W $wiecie dynamicznych zmian spotecznych, demograficznych, geopolitycz-
nych i kulturowych, fundamentalne wydaje si¢ poszukiwanie odpowiedzi na pytania
dotyczace kultury, ksztaltowania si¢ tozsamoSci kulturowej, edukacji kulturowe;
oraz ich wplywu na bezpieczefistwo kulturowe. Wydaje sig, iz najwigkszym wyzwa-
niem dla bezpieczenstwa kulturowego jest znalezienie rownowagi pomigdzy ksztat-
towaniem wlasnej tozsamosci narodowe;j i podtrzymywaniem narodowych wartosci
kulturowych, a byciem jednocze$nie otwartym na poznanie kultur obcych. Idealnie
problem ten zilustrowal Mahatma Gandhi, ktdry swoimi stowami wypowiedziat:
,Hhie chee, by moj dom, byt otoczony murem ze wszystkich stron, a okna, zeby byty
pozamykane. Chcg, aby kultury wszystkich krajow naptywaly do mojego domu bez
obaw. Odmawiam jednak, aby ktora$ z nich powalita mnie z nog”®s,

Bibliografia

1. Beck U., Grande E., Europa kosmopolityczna, przetozyt A. Ochocki, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2009.

2. Bainbrdige A., Clifford A., Jongen C., McCalma J., Cultural Competence in Health:
a review of the evidence, Springer Briefs in Publich Health, 2017.

3. Celmer B., Dewiacja i anomia w ujeciu systemowym, ,Kultura i Spoteczenstwo” 2013,
nr 2.

88 https://www.forbes.com/quotes/6245/ [dostep: 5.02.2018)].

147



10.

11.
12.

13.
14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.
26.

148

Coffin J., Embedding Cultural Security in Bullying Prevention Research, ,Journal of
Community Engaged Research and Learning Partnerships”, 2008.

Czaja J., Bezpieczeristwo kulturowe Rzeczypospolitej Polskiej, Akademia Obrony Naro-
dowej, Warszawa 2004.

Czaja J., Bezpieczeristwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, ,,Panistwo i Spoteczenstwo” 2004,
nr 3.

Czaja J., Kulturowe czynniki bezpieczeristwa, Oficyna Wydawnicza AFM, Krakdow 2008.
Czaja J., Kulturowy wymiar bezpieczeristwa. Aspekty teoretyczne i praktyczne, Oficyna
Wydawnicza AFM, Krakéw 2013.

Dawidczyk A., Nowe Wyzwania, zagrozenia i szanse dla bezpieczeristwa Polski u progu
XXI wieku, AON, Warszawa 2001.

El Ghamari M., Miedzy kulturg a religig. Operacje Wojskowe w Iraku i Afganistanie,
Oficyna wydawnicza MJK, 2015.

Encyklopedia powszechna, PWN, Warszawa 1974.

Herder J.G., Przedmowa do Mysli o filozofii dziejow, przetozyt J. Gatecki, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1962.

Huntington S., The Clash of Civilizations?, ,,Foreign Affairs” 1993, nr 3.

Huntington S., Zderzenie cywilizacji i nowy ksztit ladu swiatowego, przel. Hanna Jan-
kowska, Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA, Warszawa 2008.

Jemioto T., Bezpieczeristwo kulturowe w warunkach globalizacji i procesow spotecznych,
[w:] Kultura narodowa w ksztaltowaniu swiadomosci obronnej spoleczeristwa i bezpie-
czeristwa paristwa, ,Zeszyt Problemowy TWO” Warszawa 2001.

Kitler W., Bezpieczeristwo Narodowe RP. Podstawowe kategorie. Uwarunkowania. System,
AON, Warszawa 2011.

Kloskowska A., Kultura Masowa, PWN, Warszawa 2005.

Kosifiska M., Edukacja kulturowa, [w:] Edukacja kulturowa. Podrecznik, red. R. Koscha-
ny, A. Skorzynska, Centrum Kultury ZAMEK, Poznaf 2014.

Kosmider T., Kulturowy wymiar bezpieczeristwa paristwa polskiego — wyzwania i zagroze-
nia, ,Rozprawy Spoteczne” 2014, Tom VIII, nr 1.

Mentan T., Africa: Facing Human Security Challenges in 21* Century, 2014.
Michatowska G., Bezpieczeristwo kulturowe w warunkach globalizacji, [w:] Bezpieczeri-
stwo narodowe i miedzynarodowe u schytku XX wieku, red. D.B. Bobrow, E. Halizak,
R. Zieba, Scholar, Warszawa 1997.

Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, t. 3, red. B. Petrozolin-Skowroniska, PWN,
Warszawa 1998.

Oberg K., Cultural Shock: Adjustment to new cultural environment, 1954.

Rosa R., Bezpieczeristwo i edukacja dla bezpieczeristwa w zmieniajgcej si¢ przestrzeni
spolecznej i kulturowej, Wydawnictwo UPH w Siedlcach, Siedlce 2012.

Slownik terminow z zakresu bezpieczeristwa narodowego, wyd. 6, AON, Warszawa 2008.
Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 listopada 2014 1.



27.

Tylor E.B., Cywilizacja pierwotna, Badania rozwoju mitologii, filozofii, wiary, mowy, sztuki
i zwyczajow, t. 1, przel. Z.A. Kowerska, PWN, Warszawa 1996.

28.  Walczak J., Legal status of national minorities in the Republic of Poland against the
backdrop of cultural security, ,,Political Sciences” 2015, wyd. 18, nr 2.
29.  Wiodkowska A., Bezpieczeristwo kulturowe, [w:] Bezpieczeristwo paristwa, red. K.A. Woj-
taszczyk, A. Materska-Sosnowska, Oficyna Wydawnicza ASPRA JR, Warszawa 2009.
30. Zarkowski P, Topolewski S., Wspdlczesne bezpieczeristwo kulturowe, Wydawnictwo UPH
w Siedlcach, Siedlce 2014.
Akty prawne
1. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 78,
poz. 483).
2. Konwencja dotyczgca Srodkéw zmierzajgcych do zakazu i zapobieganiu nielegalnemu
Przywozowi, wywozowi i przenoszeniu dobr kultury z dnia 17 listopada 1970 r. (Dz.U.
z 1974 1. Nr 20, poz. 106).
3. Konwencja o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego z dnia 14 maja
1954 1. (Dz.U. z 1957 r. Nr 46, poz. 212 z pézn. zm.).
4. Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego z dnia
17 pazdziernika 2003 r. (Dz.U. z 2011 r. Nr 172, poz. 1018).
5. Konwencja UNESCO w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu
kulturowego z dnia 21 paZzdziernika 2005 r. (Dz.U. z 2007 r. Nr 215, poz. 1585).
6. Konwencja w sprawie ochrony §wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z dnia
16 listopada 1972 r. (Dz.U. z 1976 . Nr 32, poz. 190).
7. Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury i 0 muzeach (Dz.U. z 1962 r.
Nr 10, poz. 48 z p6zn. zm.).
8. Ustawa z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim (Dz.U. z 1999 r. Nr 90, poz. 999
z pdzn. zm.).
9. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U.
22003 r. Nr 162, poz. 1568 z pdzn. zm.).
10.  Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 r. 0 mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku

regionalnym (Dz.U. z 2005 1. Nr 17, poz. 141 z pézn. zm.).

Strony internetowe
1.

ad

Amerykariska Deklaracja Niepodleglosci, https://www.archives.gov/founding-docs/dec-
laration-transcript [dostgp: 29.01.2018].

Deustsche Welle Polska, http://www.dw.com/pl [dostep: 15.07.2017].

Forbes Quotes, https://www.forbes.com/quotes/6245/ [dostep: 5.02.2018].

High-Rise Buildings in Vienna, https://www.wien.gv.at/stadtentwicklung/studien/pdf/
b007383c.pdf [dostep: 27.01.2018].

Johnson S., Technology & Crime, http://culturalsecurity.net/blog.htm [dostep: 4.02.2018].

149



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Knibb-Lamouche J., 4 Culture as a Social Dominant of Health, https://www.ncbi.nlm.
nih.gov/books/NBK201298/ [dostep: 25.01.2018].

Konstytucja Stanéw Zjednoczonych Ameryki, https://www.archives.gov/founding-docs/
constitution-transcript [dostep: 1.29.2018].

Ministerstwo Edukacji Narodowej, https://men.gov.pl/pl/zycie-szkoly/ksztalcenie-ogol-
ne/ramowe-plany-nauczania [dostep: 12.12.2017].

Ministerstwo Spraw Zagranicznych, http://www.msz.gov.pl/pl/aktualnosci [dostep:
1.11.2017].

Mink J., Top 5 Endangered Heritage Sites — Tourism, http://www.cyark.org/news/top-5-
endangered-heritage-sites-tourism [dostep: 4.02.2018].

Majcher-Legawiec U., Kompetencje zawodowe nauczyciela w perspektywie réznorodnosci
jezykowej i kulturowej w polskiej szkole, http://jows.pl/artykuly/kompetencje-zawodow-
e-nauczyciela-w-perspektywie-roznorodnosci-jezykowej-i-kulturowej-w-pols [dostep:
30.01.2018].

Ng T., Cultural threats among five focuses of new national security panel, http://www.
scmp.com/news/china/article/1404926/cultural-threats-among-five-focuses-new-
national-security-panel-colonel [dostep: 3.02.2018].

Nemeth E., What is “Cultural Security?”, http://culturalsecurity.blogspot.com/2013/04/
what-is-cultural-security, April 13, 2013 [dostep: 2.02.2018].

The Guardian, https:/www.theguardian.com/world/2015/jun/29/china-great-wall-third-
disappeared [dostep: 4.02.2018].

Slownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl/slowniki/wynarodowienie [dostep:
1.07.2017].

Understanding Cultural Competency, https://www.humanservicesedu.org/cultural-com-
petency.html [dostep: 31.01.2018].

UNESCO, https://en.unesco.org/news/security-council-adopts-historic-resolution-pro-
tection-heritage [dostep: 5.02.2018].

VICE, The Business of Making Art, https://www.onitube.com/video/44284/vice-s05¢12-
women-behind-bars-the-business-of-making-art [dostep: 29.01.2018].

SELECTED ISSUES ON CULTURALSECURITY

Keywords: cultrual security, culture, threaths to cultural security, cultural education

SUMMARY

This article’s focus is on the issues related to the widely defined term “cultural security”. The
purpose of this article is to emphasize the importance and need for further discussion in the area
of cultural security, as well as highlight aspects concerning the cultural education of a society.

150



This article begins with an attempt to define the term “culture” by introducing its various
definitions, followed by an attempt to explain the term “cultural security”. The next chapter
details the most significant components of cultural security and demonstrates these components
in the light of current threats to cultural security. Furthermore, the article presents chosen law
regulations and emphasizes educational issues in the context of existing cultural threats. Finally,
at the end of the article’s exploration and analysis of the available and relevant literature, it is
possible to formulate conclusions about the chosen subject.

151



