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WPROWADZENIE

Wspdtczesny swiat stoi w obliczu narastajgcego zagrozenia wynikajgcego z potencjalnego uzycia
broni masowego razenia (BMR), ktére — mimo podpisanych porozumien miedzynarodowych
— nie przestaje by¢ realnym instrumentem nacisku, destabilizacji i konfliktu. Przypadki uzycia
broni chemicznej w starozytnosci, sredniowieczu, a w szczegdlnosci podczas | wojny Swiatowej,
jak réwniez ataki atomowe na Hiroszime i Nagasaki pokazuja, jak wielki wptyw BMR wywierata
i nadal wywiera na stosunki miedzynarodowe i geopolityke. Szczegdlnie niepokojace sg wspot-
czesne dziatania Federacji Rosyjskiej oraz organizacji terrorystycznych, ktére swiadczg o zmianie

formy zagrozenia — z pafstwowego na niepanstwowe.

Zgodnie z definicjg przyjeta przez ONZ w 1948 r., BMR obejmuje bron atomowa, radiologiczng,
chemiczng i biologiczng, a takze inne srodki o poréwnywalnej sile razenia. Kluczowymi pojeciami
dla zrozumienia analizowanego problemu sa: proliferacja, geopolityka, terroryzm asymetryczny
oraz efekt odstraszania. Teorie stosunkdw miedzynarodowych, jak realizm polityczny, teoria
odstraszania czy koncepcja ,teorii szalenca” stanowig teoretyczne ramy dla analiz podjetych
w artykule.

CELE BADAN

Cel gtéwny badan

Celem badan jest analiza rozwoju broni masowego razenia na przestrzeni dziejéw oraz identy-
fikacja wspdtczesnych zagrozen wynikajacych z jej proliferacji, ze szczegdInym uwzglednieniem
dziatan Federacji Rosyjskiej i organizacji terrorystycznych.

Cele szczeg6towe badan

e Przeanalizowanie historycznych przyktaddéw uzycia broni masowego razenia od starozytnosci

po czasy wspotczesne.
e Okreslenie ewolucji definicji i rozumienia pojecia BMR w nauce i praktyce miedzynarodowe;j.

e Zbadanie wptywu rozwoju BMR na stosunki miedzynarodowe i ksztattowanie geopolityki

w réznych epokach historycznych.
e Analiza przypadkéw uzycia BMR w XX wieku

e Identyfikacja wspdtczesnych zagrozen zwigzanych z proliferacjag BMR, w tym ze strony Fe-

deracji Rosyjskiej oraz organizacji terrorystycznych.

e Ocena skutecznosci miedzynarodowych porozumien dotyczacych kontroli i zakazu stoso-
wania BMR.

e Wskazanie roli edukacji spoteczenstwa i wtadz w zakresie Swiadomosci skutkow uzycia broni

masowego razenia.



PROBLEMY BADAWCZE
Gtowny problem badawczy

Ogodlny problem badawczy mozna sformutowac nastepujgco: Jak rozwdj i uzycie broni maso-
wego razenia wptywaty oraz wptywajg na ksztattowanie sie geopolityki oraz bezpieczeristwa

miedzynarodowego — w ujeciu historycznym i wspotczesnym?

Szczegbétowe problemy badawcze
e Jakie przyktady uzycia broni masowego razenia mozna wskaza¢ w historii od starozytnosci
po wspotczesnosc i jakie byty ich skutki?
e W jaki sposob zmieniata sie definicja i rozumienie pojecia BMR w nauce oraz praktyce mie-
dzynarodowej?

e Jak rozwdj BMR wptywat na ksztattowanie stosunkéw miedzynarodowych oraz uktfad sit

geopolitycznych w réznych okresach historycznych?

e Jakie konsekwencje dla bezpieczeristwa miedzynarodowego miato zastosowanie broni che-
micznej podczas | wojny swiatowej oraz broni atomowej w Hiroszimie i Nagasaki?

e Jakie sg wspotczesne zagrozenia zwigzane z proliferacjg BMR i w jaki sposdb przejawiajg sie
one w dziataniach Federacji Rosyjskiej oraz organizacji terrorystycznych?

e Naile skuteczne sg miedzynarodowe porozumienia i mechanizmy kontroli dotyczace zakazu

rozwoju i stosowania BMR?

e Jaka role w przeciwdziataniu zagrozeniom zwigzanym z BMR odgrywa edukacja spoteczen-

stwa i wtadz panistwowych?

HIPOTEZY BADAWCZE
Hipoteza gtowna
Bron masowego razenia, pomimo formalnych zakazow jej stosowania, odgrywa kluczowg role

w globalnym uktadzie sit, a jej potencjalne uzycie lub sama grozba uzycia stanowi istotny element

polityki odstraszania oraz destabilizacji geopolityczne;j.

Hipotezy szczegétowe

e Historyczne przykfady uzycia BMR pokazujg, ze bron ta od zawsze petnita funkcje nie tylko
militarng, ale takze psychologiczng i polityczna.

e Definicja i rozumienie pojecia BMR ewoluowaty wraz z rozwojem technologii wojskowych
oraz zmiang kontekstu geopolitycznego.

e Rozwdj BMR w istotny sposéb wptywat na ksztattowanie sie sojuszy i uktaddw sit w stosun-
kach miedzynarodowych.

e Uzycie broni chemicznej podczas | wojny $wiatowej oraz broni atomowej w 1945 r. to prze-
tomowe momenty w historii konfliktéw zbrojnych, ktére zdeterminowaty nowe strategie

bezpieczenstwa.



e Wspodtczesne zagrozenia zwigzane z BMR majg charakter hybrydowy i obejmujg zaréwno
dziatania panstw (np. Federacji Rosyjskiej), jak i podmiotéw niepanstwowych (np. organizacji
terrorystycznych).

e Miedzynarodowe porozumienia ograniczajgce rozwdj i stosowanie BMR nie eliminujg w petni
ryzyka jej uzycia, a jedynie ograniczajg jej skale.

e Edukacja spoteczenstwa i wtadz w zakresie zagrozen ptyngcych z BMR zwieksza odpornosé

panstw na potencjalne ataki oraz poprawia skutecznos¢ dziatan prewencyjnych.

METODY BADAWCZE

W pracy zastosowano metody badawcze:

e analize literatury przedmiotu w zakresie historii, bezpieczeristwa miedzynarodowego i sto-

sunkéw miedzynarodowych,
e analize poréwnawczg przypadkdw uzycia BMR w historii,

e studium przypadku (case study) wspdtczesnych zagrozen zwigzanych z BMR, w tym Federacji

Rosyjskieji ISIS,

e wnioskowanie dedukcyjne i historyczne dla uchwycenia zmiennosci funkcji i roli BMR na prze-

strzeni wiekdw.

EWOLUCIJA POJECIA BRONI MASOWEGO RAZENIA

Pierwszy raz w historii pojecie ,, broni masowego razenia” (BMR) zostato uzyte w 1937 r. Za-
stosowat je arcybiskup Canterbury Cosmo Gordon Lang podczas oredzia z okazji Swigt Bozego
Narodzenia. W swojej wypowiedzi poruszyt problem pokoju na swiecie i potepit uzycie przez

Japonczykéw broni chemicznej w Chinach?.

Kilka lat pdzniej pojecie ,,broni zdolnej do spowodowania masowego zniszczenia” zostato zde-
finiowane w , Deklaracji o bombie atomowej” wzywajgcej do miedzynarodowej kontroli za-
gadnien zwigzanych z energiag nuklearna i podpisanej przez prezydenta Stanéw Zjednoczonych
Harry’ego Trumana, premiera Wielkiej Brytanii Clementa Attlee oraz premiera Kanady Williama
Lyona Mackenzie Kinga 15 grudnia 1945 r. 2 Wydarzenie to miato miejsce kilka miesiecy po zrzu-
ceniu bomb atomowych na Hiroszime 6 sierpnia 1945 r. i Nagasaki 9 sierpnia 1945 r.

W 1948 r. Komisja Zbrojen Konwencjonalnych powotana w 1947 r. pod auspicjami Rady Bez-
pieczenstwa ONZ zdefiniowata bron masowego razenia jako ,bronn atomowg oddziatywujacg
za pomocg eksplozji, bron radiologiczng, Smierciono$ng bron chemiczng i biologiczng oraz kazdy
inny rodzaj broni opracowany w przysztosci posiadajgcy charakterystyki porownywalne w za-

kresie efektu niszczgcego do bomby atomowe;j i innych, wspomnianych wyzej, rodzajow broni”3.

1 Archbishop’s Appeal, Individual Will and Action; Guarding Personality, ,The Times”, 28.12.1937, cyt. za: M. Chalmers, Nuclear

Narratives: Reflection on Declaratory Policy, London 2010, s. 10, http://www.rusi.org/downloads/assets/WHR_Nuclear_Nar-
ratives.pdf.
R. Kope¢, Brori masowego razenia — definiowanie pojecia, ,Bezpieczenstwo. Teoria i Praktyka” 2014, nr 17(4), s. 63—71.

Commission for Conventional Armaments, UN document S/C.3/32/ Rev.1, 12.08.1948, cytat za: The United Nations and
Disarmament, 1945-1965, United Nations, Office of Public Information, UN Publication 67.1.8, 28.



W Rezolucji 32/84 z 1977 r. Organizacja Naroddéw Zjednoczonych zatwierdzita jg do stosowania
w sferze miedzynarodowej dyplomacji. Jednakze w zwigzku z odmienng interpretacja tego po-

jecia przez rézne panstwa powstat definicyjny zamet, ktéry trwa nadal.

Bron, ktdra wpisuje sie w wiekszym lub mniejszym stopniu w podang wyzej definicje pojawita
sie okotfo 2,5 tysigca lat temu. Juz w dziele chinskiego stratega Sun Tzu ,,Sztuka Wojny” mozna
przeczytac o potrzebie uzycia broni gazowej i zapalajgcej w celu razenia wojsk przeciwnika, gdyz
najwazniejszym zadaniem jest pokonaé¢ wroga bez walki, bo wszystko jest lepsze od wojny. Réw-
niez w starozytnosci poeta rzymski Owidiusz, nawigzujgc do sposobu walki Scytow, pisat: , Aby

czyni¢ rany dwakro¢ bardziej Smiertelnymi, ludzie ci zanurzajg grot kazdej strzaty w jadzie zmii”.

Przyktady mijajg sie z powszechnym przekonaniem, ze broi masowej zagtady jest jedynie dzia-
tem czasow wspodtczesnych. Wizja heroicznie walczgcych starozytnych wojownikéw, gdzie o zwy-
ciestwie decydujg umiejetnosci pozyskane przez lata ciezkiego treningu, wydaje sie bardzo
chwalebng, ale w rzeczywistosci za tg fasadg kryje sie brutalna prawda o stosowaniu od czaséw
starozytnosci réznego rodzaju broni, w tym tej niehumanitarnej, brutalnej, wywotujacej cier-
pienie. Pomimo zapiskdw wskazujacych na wielokrotne umysine stosowanie broni biologicznej
jeszcze przed XVII wiekiem, brak jednoznacznych dowoddéw sprawia, ze powszechna wiedza

na temat broni niekonwencjonalnej jest mocno ograniczona®.

STAROZYTNE ZASTOSOWANIE BRONI MASOWE)

Pierwszg opisang bronig o znamionach broni masowego razenia byta bron biologiczna uzywana
juz w starozytnosci. Korzystajacy z niej bohater greckiej mitologii Herakles zanurzat strzaty w ja-
dzie Hydry. Jak mozna odnalezé w przekazach, ,bdl byt tak potworny, ze ranny mégtby oddaé
niesmiertelng dusze za szybkg Smierc”. Zatruta bron okazata sie skuteczna w wielu walkach,
ktére toczyt Herakles, jednakze kazde jej uzycie wigzato sie ze Smiercig nie tylko przeciwnika,
ale takze jego najblizszych przyjaciét. Jeden z nich zostat przypadkowo trafiony strzatg, a drugi
zostat delikatnie skaleczony. Obaj zmarlii to pokazato, jakie zniszczenie niesie ze sobg stosowanie
broni okreslanej przez Grekdw jako ,haniebnej”. Sam Herakles zmart wiele lat pézniej w wyniku
skazenia wtasnej tuniki jadem Hydry. Dla starozytnych byto to alegorig, ze wszystko co dobre

i co zte, wraca do swojego zrédta.

Zatrutych strzat uzywali indyjscy tucznicy w 326 r. p.n.e. w walce przeciwko wojskom Aleksan-
dra Wielkiego. Strzaty byty zanurzane w jadzie zmii. Kaptan Apollina ze swiatyni w Klaros w Azji
Mniejszej okoto 130 roku p.n.e. wylicza 20 gatunkéw zmij i wezy, z ktérych pobierany byt jad.
W 68 roku p.n.e. Scytowie zatrutymi strzatami ze specjalnymi zadziorami zaatakowali Rzymian
w gorach Armenii (opisuje to historyk Kasjusz Dion). Byli oni mistrzami tucznictwa — potrafili
celnie strzelaé na odlegtos¢ 500 m i wypuszczaé okoto 20 pociskéw na minute. Hannibal w bitwie
morskiej z Eumenesem stoczonej w Azji Mniejszej pomiedzy 190 a 184 rokiem p.n.e. wykorzystat
jadowite weze jako bron biologiczng. Pozamykat je w glinianych naczyniach, ktére nastepnie

wystrzelit na okrety nieprzyjaciela. Z rozbitych was wysypywaty sie tysigce jadowitych wezy,

A Mayor, Grecki ogien, zatrute strzaty, bomby skorpiondw. Bror chemiczna i biologiczna w Swiecie starozytnym, Wydaw-

nictwo Amber, Warszawa 2006.



powodujgc panike. Podobny fortel zastosowat w Afganistanie suttan Mahmud z Ghazny w cza-
sie oblezenia Sistanu, kiedy bombardowat twierdze workami petnymi jadowitych wezy. Czesto
uzywanymi specyfikami do zatruwania strzat i wody byty tez trujgce rosliny, np. himalajski tojad,

ciemiernik wschodni.

Za kolejny, jeszcze inny rodzaj broni biologicznej, uzna¢ mozna wyszkolone stonie bojowe wy-
korzystane np. w czasie bitwy nad rzekg Hydaspes w roku 326 p.n.e. przez indyjskiego krdla
Porosa przeciwko Aleksandrowi Wielkiemu. Aleksander Wielki zobaczyt wéwczas, jak wielki
potencjat bojowy stanowig stonie, ktdre tratowaty wystraszone konie i greckg piechote. Réwniez
Rzymianie poznali stonie bojowe —w 280 r. p.n.e., kiedy to Italie zaatakowat krél Epiru Pyrrus.
Byli przerazeni widokiem duzych stoni, na ktérych grzbietach siedziato po czterech wojownikow
uzbrojonych w oszczepy i tuki, a rzymscy zotnierze gineli nadziani na ciosy i miazdzeni przez sto-
nie. Pyrrus zwyciezyt, ale ponidst tak dotkliwe straty, ze narodzito sie wowczas ponadczasowe

okreslenie ,,pyrrusowe zwyciestwo”.

Stonie wykorzystat réwniez wielki wédz Hannibal, przeprawiajgc sie przez Alpy zimg 218 r. p.n.e.
w czasie kartagiiskiej inwazji na Italie. Pétnocnoafrykanskie stonie lesne byty mniejsze i na grzbie-

cie kazdego z nich zasiadat tylko jeden wojownik, ale juz sam ston stanowit odstraszajgcg bron.

Widok pedzacych przez réwnine 16 ryczacych stoni z poteznymi ktami obezwtadnit Galow, ktérzy
w Il wieku p.n.e. uciekli z pola walki podczas starcia z krélem Antiochem z dynastii Seleucydow.
W | wieku p.n.e. Brytowie skapitulowali przed Rzymianami, widzgc tylko jednego ogromnego
stonia w bogatym oporzadzeniu, co pokazuje, jak duzg zaletg broni biologicznej jest element

zaskoczenia i strachu, ktéry moze zmusic przeciwnika do kapitulacji bez walki.

Podsumowujgc, pierwsze przypadki stosowania réznego rodzaju srodkéw biologicznych i che-
micznych w starciach zbrojnych zdarzaty sie juz w starozytnosci. Trujgcych gazéw i trucizn uzy-
wali Asyryjczycy, Grecy, Rzymianie i Chinczycy, ale ten typ broni az do czasdw nowozytnych nie

byt nigdy stosowany na szerokg skale.

ODDZIALYWANIE GEOPOLITYCZNE SREDNIOWIECZNEJ ,,BRONI MASOWEGO RAZENIA”
(BMR)

Pierwsze udokumentowane uzycie broni o znamionach BMR na terytorium Polski miato miejsce
w 1241 roku podczas bitwy pod Legnicg. Wéwczas to Mongotowie, czerpigcy z chinskiej techniki
i taktyki, wykorzystywali w walce bron chemiczng. Jak opisywat Jan Dtugosz: ,,... natychmiast
buchneta z niej jakas para gesta, dym i wiew tak smrodliwy, ze za rozejSciem sie miedzy woj-
skami tej zabdjczej woni Polacy mdlejacy i ledwo zywi ustali na sitach i niezdolnymi sie stali
do walki”®>. W wyniku zastosowania opisywanej broni po stronie walczgcych Polakéw nastgpita
wielka panika, dezorganizacja i dezercja. Skutkiem tego byta ogromna kleska, pogrom wojsk oraz
$mieré Henryka Il Poboznego. Pomimo ze porazka nie skutkowata zajeciem Legnicy, a wojska
mongolskie zaniechaty podboju dalszych ziem Rzeczypospolitej, jej konsekwencje geopolityczne

byty ogromne. Wedtug przeprowadzonych badani porazka ta opdznita o ponad 50 lat proces

5 Laskowski M., Bron chemiczna: od Legnicy do Halabjah, ,LAB Laboratoria, Aparatura, Badania” 2010, nr 15, s. 31-34.
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zjednoczenia Polski, znajdujacej sie w tamtym czasie w okresie rozbicia dzielnicowego. Slask
bedacy pod wtadaniem Piastéw Slaskich podzielit sie wewnetrznie, a rzady przejmowali po-
mniejsi wtadcy, ktérzy z biegiem czasu zostali na stulecia podporzadkowani najpierw Czechom,

a nastepnie panstwom niemieckim®.

Pomimo, ze bron chemiczna uzyta przez wojska mongolskie nie miata znamion broni masowego
razenia, ktora bezposrednio usmierca znaczng ilos¢ oséb, skutki psychologiczne jej uzycia byty
powazniejsze niz jej fizyczne dziatanie. Wiesci o sitach mongolskich wywotywaty panike wsréd
spoteczenstw panstw zachodnich.

Wspotczesne analizy walki wskazujg na uzycie pod Legnicg srodkéw chemicznych oddziatywu-
jacych na drogi oddechowe i oczy. Najprawdopodobniej byty to zwigzki powstate przy spalaniu
tlenkéw siarki, arsenu lub azotu. Trujgce gazy byty dodatkowo wzbogacone o sier$é zwierzat,

rozdrobnione kopyta i ziarna gorczycy'.

Mimo oficjalnych deklaracji wielu panstw (Konwencja Haska z 1907 r.), o niestosowaniu w walce
haniebnej, nieludzkiej broni chemicznej, dalej prowadzono prace nad rozwojem tego typu broni.
Francuzi juz w latach 1904-1905 w tajemnicy badali tzw. gazy cuchnace (pociski napetniane
toksyczng chloropikryng) i granaty tzawigce zawierajace bromooctan etylu. Inne europejskie
mocarstwo, Austro-Wegry, w 1913 r. wprowadzito do uzycia pociski draznigce oczy wypetnione
olejkiem gorycznym. Niemcy takze bardzo dobrze rozwineli przemyst chemiczny, ktéry w bty-
skawicznym tempie byt w stanie nadrobi¢ wieloletnie zalegtosci.

DEFINICYJNE UZYCIE

Po raz pierwszy bron chemiczng zastosowano na wiekszg skale w trakcie | wojny swiatowej. 17
pazdziernika 1914 roku na froncie zachodnim we Francji, w okolicach Neuve-Chapelle, Niemcy
ostrzelali pozycje ententy granatami z gazem tzawigcym. W celu wsparcia piechoty wystrzelili
okoto 3000 sztuk artyleryjskich pociskow 105 mm wypetnionych o-dianizyna.

Réwniez na froncie wschodnim 31 stycznia 1915 roku nad rzekg Rawka pod Bolimowem Niemcy
ostrzelali pozycje rosyjskie artyleryjskimi pociskami wypetnionymi bromkiem ksylilu.. Do wspar-
cia ataku piechoty Niemcy przygotowali okoto 18 tys. pociskéw wypetnionych gazami. W rejonie
natarcia skoncentrowano 100 baterii (okoto 500 dziat, w tym okoto 150 ciezkich). W kazdym
pocisku znajdowato sie okoto 4 kg srodka tzawigcego, tagcznie 72 tony. Z powodu niskiej tempe-

ratury powietrza nie doszto jednak do uwolnienia skutecznej ilosci gazow.

Wkrétce Niemcy opracowali nowg koncepcje broni, do ktérej wykorzystano chlor. Niemieckie
oddziaty chemiczne przygotowaty sie do ataku pod Ypres w Belgii, wkopujac 4130 mniejszych
i 1600 wiekszych butli chloru naprzeciw dwéch francuskich dywizji. Odczekawszy na wtasciwy
wiatr, 22 kwietnia 1915 roku uwolnili 180 ton ciektego chloru przy wietrze wiejgcym z predkoscia
3 m/s. Smiertelny obtok spowodowat kilkunastokilometrowa wyrwe w linii frontu. Korzystajac

6 k. Bojko, Polska a imperium mongolskie oraz Ztota Orda w latach 1241-1502, ,Perspektywy Kultury” 2020, nr 31.4, s. 169—

206.

7 . Sinor, The Mongols in the West, “Journal of Asian History” 1999, vol. 33, nr 1, s. 1-44.



z tego okupanci zajeli dodatkowe tereny oraz zdobyli 70 karabindéw i 51 dziat. W wyniku ataku
zmarto 5000 osdb, ponad potowa stata sie niepetnosprawna. Alianci po dotkliwych stratach
przystapili szybko do tworzenia pierwszych masek przeciwgazowych, dzieki czemu juz kilka dni
pdzniej, 27.04.1915 r. pod Lengemark, zaatakowane gazem wojska angielskie znaczgco ograni-
czyty straty. Jednak mimo uzycia pierwowzoréw wspoétczesnych masek przeciwgazowych, $mierc
poniosto 1200 osébé.

Jednym z gtéwnych organizatorow produkcji i zastosowania gazéw bojowych przez armie nie-
miecka m.in. pod Langemark i Ypres w Belgii byt niemiecki chemik zydowskiego pochodzenia
— profesor Fritz Haber, ktéry pod Ypres osobiscie nadzorowat atak chemiczny i notowat spo-
strzezenia dotyczgce objawdw u konajgcych zotnierzy. Haber stworzyt silnie trujgcy gaz, fosgen,
a nastepnie udoskonalat go, dzieki czemu zastgpiono butle do rozprzestrzeniania gazu na pociski
miotane w strone nieprzyjaciela®.

W drugiej potowie kwietnia 1915 roku rozpoczety sie niemiecko-austro-wegierskie przygotowa-
nia do operacji w Galicji. Tam réwniez przeprowadzono atak z uzyciem chloru. Na kilkunastoki-
lometrowym odcinku frontu od Bolimowa do Biatynina umieszczono 12 tys. butli z 264 tonami

chloru. Liczba zagazowanych Rosjan wyniosta okoto 11 tysiecy.

W nocy z 12 na 13 lipca 1917 roku, réowniez pod Ypres, Niemcy uzyli gazu musztardowego (zwa-
nego tez od tego czasu iperytem). Ofiarg gazu wystrzelonego wewnatrz 50 tys. granatéw ar-
tyleryjskich padto ok. 15 tysiecy zotnierzy, z ktérych 2—3% zmarto w ciggu nastepnych dwdch
tygodni.

Gaz stat sie powszechnie uzywang bronig na froncie zachodnim i wschodnim. Do 1918 roku
Niemcy zuzyli 68 tys. ton gazéw, Francuzi — 36 tys. ton, a Brytyjczycy — 25 tys. ton. Pod koniec
wojny 50% niemieckiego zapasu pociskow artyleryjskich byto napetnionych gazem bojowym.
W czasie wojny rozwijano tez systemy broni przeznaczonej do atakéw chemicznych. Brytyjczy-
cy wprowadzili w 1915 czterocalowy mozdzierz Stokesa, uzywany do wystrzeliwania pociskéw

zapalajgcych i chemicznych oraz mozdzierz Livensa, wprowadzony w 1916 roku.

Wydarzenia z | wojny $wiatowej mozna uznac za poczatek nowoczesnej broni masowego razenia.
Pomimo licznych konwencji podpisywanych przez panstwa, kolejne lata skutkowaty dalszymi

postepami w opracowywaniu nowych srodkéw bojowych.

Pierwsze masowe zastosowanie broni chemicznej zapoczgtkowato wyscig technologiczny
w produkgcji broni masowej zagtady. Brytyjczycy w pogoni za Niemcami juz w 1915 roku otwo-
rzyli placowke badawczg w Porton Down, ktéra funkcjonuje do chwili obecnej®. Od 2001 r.

nosi ona nazwe Laboratorium Nauki i Technologii Obronnej (Defence Science and Technology

8 A Leosz, W. Pigtek, Z dziejow obrony przeciwchemicznej w Polsce, Wyzsza Szkota Oficerska Wojsk Ladowych, Wroctaw 1995,

s. 25-27.

° B. Friedrich, D. Hoffmann, J. Renn, F. Schmaltz, M. Wolf, One Hundred Years of Chemical Warfare: Research, Deployment,

Consequences, Springer International Publishing, 2017, DOI:10.1007/978-3-319-51664-6.

10 . Kloske, Z. R. Witkiewicz, Brori chemiczna w XX i XXI wieku, Cz. 1, Bojowe srodki trujgce do czaséw odkrycia srodkow
fosforoorganicznych, ,Biuletyn Wojskowej Akademii Technicznej” 2019, nr 68, s. 3.



Laboratory, DSTL) i jest agencjg wykonawczg Ministerstwa Obrony Zjednoczonego Krélestwa.
Jej deklarowanym celem jest ,maksymalizacja wptywu nauki i technologii na obronnosc i bez-

pieczenstwo Zjednoczonego Krélestwa”.

Po wydarzeniach z | wojny Swiatowej spoteczenstwa byty Swiadkami skali zniszczenia powodo-
wanej wykorzystaniem BMR, ogromu ofiar i cierpien ludzi, ktérym udato sie przezy¢. Nie dziwi
wiec fakt, ze pomimo wybuchu Il wojny Swiatowej zaden z krajow nie zdecydowat sie na uzycie
na wielkg skale srodkéw chemicznych czy biologicznych. Z pewnoscig jednym z czynnikéw za-
pobiegawczych byta réwniez obawa o odwet ze strony nieprzyjaciela. Jednak produkcja i plany
uzycia broni masowego razenia istniaty do ostatniego dnia wojny.

Niestety, juz po kapitulacji lll Rzeszy, w dniach 6 i 9 sierpnia 1945 r. Amerykanie przeprowadzi-
li atak atomowy na Hiroszime i Nagasaki w celu zmuszenia Japonczykdéw do podpisania aktu
bezwarunkowej kapitulacji. Atak doprowadzit do zagtady obu miast i Smierci kilkuset tysiecy
ludzi. Sledzac dalsze losy tych 0séb, ustalono, ze: 89 oséb zachorowato na nowotwory krwi, 440
zmarto na guzy nowotworowe, 250 padto ofiarg popromiennych zawatéw serca, 30 noworodkéw
przyszto na sSwiat z uposledzeniem umystowym. Byty to jedyne w historii dwa przypadki uzycia
broni jadrowej do dziatan wojennych. Gdyby uzycie broni jgdrowej nie okazato sie wystarczajace,
USA planowaty przeprowadzi¢ naloty z uzyciem broni chemicznej, szacujac straty w ludnosci

wynoszgce okoto 5 miliondw osdb'.

WSPOLCZESNOSCE

Wszystkie doswiadczenia poprzednich pokolen doprowadzity nas do miejsca, w ktérym znaj-
dujemy sie obecnie. Ludzkos$¢ po zaznaniu setek przypadkéw zastosowania BMR i podpisaniu
szeregu umow miedzynarodowych takich jak: Konwencje Haskie (1899), Protokdt Genewski
(1925), Konwencja o zakazie broni chemicznej (1993), nie czuje sie w petni bezpieczna, ponie-
waz zagrozenie nie mineto, zmienito tylko swojg forme. Podczas gdy wczesniej dostep do broni
masowego razenia miaty tylko panstwa rozwiniete i bogate, dzi$ ze wzgledu na tatwos¢ i niski
koszt produkcji, spotkaé mozna tego rodzaju bron w krajach stabo rozwinietych i organizacjach
terrorystycznych. Dla zobrazowania problemu, badania moéwig o kosztach wytworzenia broni
mozliwej do zastosowania na kilometr kwadratowy: okoto dwa tysigce dolaréw kosztuje bron
konwencjonalna, osiemset dolaréw — bron jadrowa, sze$éset dolaréw — bron chemiczna, pieé

dolaréw — bron biologiczna 2.

tatwos¢ dostepu i niski koszt produkcji broni chemicznej i biologicznej sg szczegdlnie niebez-
pieczne w dzisiejszych czasach. Strategiczne Srodowisko bezpieczeristwa miedzynarodowego
podlega niezwykle dynamicznym zmianom. Coraz bardziej widoczny staje sie roztam na wielu
polach miedzy globalizacja a interesami parnistw narodowych. Zrédtem tego roztamu sg dazenia
i ambicje poszczegdlnych panstw do odgrywania wazniejszej roli w wymiarze regionalnym czy

tez globalnym, a nawet plany ekspans;ji terytorialnej.

1w Weber, “The Journal of Historical Review”, May-June 1997, vol. 16, nr 3, s. 12.
12, Cordette, Chemical Weapons of Mass Destruction, MPH(c), 2003.



Z powodu fatwego dostepu do BMR nalezy spodziewac sie wzmozonej dziatalnosci podmiotow
niepanstwowych —zaréwno tych dziatajacych juz, jak Al-Kaida, ISIS zwane potocznie Paristwem
Islamskim, jak i tworzenia sie nowych, jeszcze niezidentyfikowanych organizacji niepanstwo-
wych, wykorzystujgcych tak zwang ,,préznie” politycznie zdestabilizowanych panstw do realizacji

wtasnych intereséw czy tez celdw politycznych.

,Strategiczny przeglad obronny” jednoznacznie wskazuje podstawowe obszary, ktére w naj-
blizszych latach beda miaty wptyw na bezpieczerstwo narodowe i globalne. S3 to: agresywna
polityka Federacji Rosyjskiej dgzgca do zmiany ukfadu siti nowego tadu swiatowego, niestabilne
sgsiedztwo wschodniej i potudniowej flanki NATO oraz szeroko rozumiany terroryzm o rézno-
rodnej podmiotowosci: od skrajnie islamistycznej, poprzez separatystyczny, czy tez skrajnie le-
wicowy i prawicowy. Wydarzenia ostatnich lat, takie jak agresja Federacji Rosyjskiej na Ukraine,
destabilizacja Bliskiego Wschodu i Afryki Pétnocnej czy kolejne zamachy terrorystyczne, pokazuja
rosngce zagrozenia dla Polski.

Federacja Rosyjska dazy do wzmocnienia swojej pozycji w globalnym uktadzie sit za pomocg
réznych metod, do ktdrych zaliczy¢ mozna m.in. tamanie prawa miedzynarodowego, regularne
przypadki uzycia sity i przymusu w relacjach z innymi panstwami, a takze préby destabiliza-
cji zachodnich struktur integracyjnych. Stanowi to zagrozenie gtdéwnie dla Polski i pozostatych
panstw regionu, ale tez i innych panstw zainteresowanych stabilnym tadem miedzynarodowym.
Federacja Rosyjska obecnie zaangazowana jest w konflikty na Ukrainie i w Syrii, utrzymuje silne
kontyngenty wojskowe w poblizu Gruzji w Armenii, Abchazji oraz bytych republikach radziec-
kich: w Kazachstanie, Tadzykistanie czy Kirgistanie. Posiada bazy na morzach, w tym Morzu
Srédziemnym (Tartus w Syrii). W znaczacy sposéb rozbudowuje swdj potencjat w Zachodnim
Okregu Wojskowym, co z uwagi na asymetrie potencjatéw militarnych postrzegac nalezy jako

powazne zagrozenie dla europejskiego i Swiatowego bezpieczenstwa®!,

tatwos¢ przekazu i strach mozliwy do wywotania za pomocag wspédtczesnych medidéw wptywa
na wykorzystywanie informacji o mozliwosci uzycia broni masowego razenia przez Federacje Ro-
syjska do eskalacji napiecia, utrzymania pozycji hegemona oraz osiggania celéw psychologicznych
w spoteczenstwie. Mozna zaobserwowaé, ze rosyjskie wtadze stosujg sie do cytatu Henry’ego
Kissingera: ,,Im bardziej lekkomyslini sie wydajemy, tym lepiej, poniewaz pod koniec dnia prébu-
jemy przekonac ich, ze jestesSmy gotowi iS¢ na catos¢”*®. Stosowanie sie do powyzszego cytatu
jest tzw. ,teorig szalenca”, zgodnie z ktdrg przeciwnik dwa razy sie zastanowi, nim podejmie
jakiekolwiek dziatania. Strach przed nieobliczalng reakcjg przeciwnika moze by¢ skuteczniejszy
od grozby i moze skutkowac¢ uzyciem broni kontynentalnej. Doskonatym potwierdzeniem po-
wyzszej teorii jest przyznanie przez Wtadimira Putina, ze mozliwe byto juz uzycie broni jgdrowe;j,

jezeli decydowatoby to o powodzeniu aneksji Krymu w 2014 roku.

B, Kleszcz, Koncepcja Obronna Rzeczpospolitej Polskiej, MON, maj 2017.

B Kleszcz, Srodowisko bezpieczeristwa RP dzisiaj i w perspektywie 15 lat: terroryzm klasyczny oraz terroryzm z zagrozeniem
od czynnikow razenia CBRN, ,Przeglad Nauk o Obronnosci” 2018, nr 3.

e Hill, C.G. Gaddy, Mr. Putin. Operative in the Kremlin, Washington 2015, s. 13; 1. Kyneba, Paga €sponu i «60XKeBiNbHU»
[Kuleba D., Rada Yevropy i ,bozhevil’nyy], 19.01.2018.
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Jak pokazata historia, uzycie polityki faktéw dokonanych z odpowiednia dawkg dezinformacji
i sity militarnej sprawity, ze Ukraina utracita strategiczng cze$¢ swojego terytorium. Brak zdecydo-
wanej reakcji krajow europejskich sprawit, ze w lutym 2022 roku Rosja dokonata petnoskalowej
inwazji. Dodatkowe grozby rosyjskiego prezydenta: , kto sprébuje stangé na naszej drodze, musi
liczy¢ sie z konsekwencjami takimi, jakich nigdy nie widzieli$cie w catej swojej historii” okazaty

sie na tyle skuteczne, ze wiele kluczowych krajoéw nie zdecydowato sie na udzielnie wsparcia.

Chociaz nie mozna catkowicie wykluczy¢ zastosowania BMR w wojnie na Ukrainie, czynniki ryzyka
wskazujg, ze jest to scenariusz mato prawdopodobny. Jednakze te same czynniki wskazywaty
tez na bardzo niskie prawdopodobienstwo rozpoczecia inwazji rosyjskiej na ten kraj'e.

Wydarzenia w sgsiednim panstwie sg sprawg polskiej racji stanu. W zwigzku z tym zagrozenie
bronig masowego razenia jest na tyle realne, ze stanowi jedno z gtéwnych obszaréw dziatalnosci
stuzb specjalnych. Stad celem Agencji Wywiadu jest ochrona intereséw panstwa przed prolifera-
cja BMR. Natomiast do zadan Stuzby Wywiadu Wojskowego nalezy rozpoznawanie préb obrotu

i rozprzestrzeniania tego rodzaju broniv’.

POSTEPUJACE ZAGROZENIE

Przypadki uzycia przez Rosje sit zbrojnych do realizacji celéw politycznych, np. w czasie woj-
ny z Gruzjg w 2008 roku czy w przypadku bezprawnej aneksji Pétwyspu Krymskiego i napasci
na Ukraine w 2014 roku pokazuja, ze Rosja jest gotowa destabilizowac sytuacje w innych pan-
stwach i podwazad ich integralnosc terytorialng, jawnie tamigc przy tym prawo miedzynarodo-
we. Wywotanie przez Moskwe konfliktu o skali regionalnej z udziatem jednego lub kilku panstw
cztonkowskich NATO jest realng perspektywa. Mozliwe jest rowniez prowokowanie konfliktéw
zastepczych w réznych czesciach swiata w celu tworzenia nowych pdl nacisku na panistwa Za-
chodu.

Niepokdj wzbudza rowniez szeroko zakrojony plan modernizacji technicznej sit zbrojnych Rosji,
intensywny program ¢éwiczen i militaryzacja spoteczenistwa. Na uwage zastugujg informacje
o przystgpieniu do ostatnich testéw nowych wielocztonowych strategicznych rakiet balistycz-
nych SARMAT o zasiegu nie tylko miedzykontynentalnym, ale globalnym, o wprowadzeniu juz
do uzycia w rosyjskich sitach zbrojnych rakietowej broni hipersonicznej, czyli rakiet z mozliwoscia
zmiany trajektorii lotu pocisku o ogromnej predkosci, a takze broni laserowej. Rosja zapowiada
konstruowanie oceanicznych dronéw podwodnych o napedzie atomowym, zdolnych do razenia
bronig atomowa, oraz strategicznych rakiet manewrujacych globalnego zasiegu, réwniez o na-
pedzie atomowym?é,

Federacja Rosyjska pozostaje ponadto gtdwnym zrédtem niestabilnos$ci w sgsiedztwie wschod-

niej flanki NATO. Za pomocg zréznicowanych narzedzi wptywa ona na sytuacje w krajach bytego

16y Kusmirek, Dziatania informacyjne Federacji Rosyjskiej w 2023 roku, ,Przeglad Bezpieczenstwa Wewnetrznego” 2024,
nr 30, s. 79-95.

7\, Domasiak, Rola stuzb wywiadowczych w paristwie: analiza prawnoporownawcza zadan agencji wywiadu i stuzby wywiadu
wojskowego, ,Wiedza Obronna” 2023.

18 . Darczewska, Dezinformacja — rosyjska brori strategiczna, Oérodek Studiéw Wschodnich.
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ZSRR, stymuluje konflikty polityczne, korumpuje tamtejsze elity, dgzy do uzyskania kontroli
nad stabymi jeszcze strukturami panstwowymi. W celu destabilizowania sytuacji w obszarze
panstw wschodniej flanki organizuje liczne ¢wiczenia Sit Zbrojnych Federacji Rosyjskiej pro-
wadzone z Federacjg Biatoruska. Przyktadem tego sg cykliczne manewry prowadzone na kilku
poligonach Ros;ji i Biatorusi, w ktérych braty udziat setki tys. zotnierzy, okoto tysigca samolotéw,
Smigtowcdw i bezzatogowych aparatéw latajgcych, okoto 36 tys. czotgdw, transporteréw i in-
nych pojazdéw oraz 80 okretéw i pomocniczych jednostek ptywajgcych. Tak zaprogramowane
i prowadzone na wielka skale ¢wiczenia mogg oznacza¢ przygotowanie do udziatu w konflikcie
o duzej intensywnosci. Tylko w takim wypadku przeprowadza sie mobilizacje gospodarki naro-
dowej i powotanie do stuzby rezerw osobowych, angazuje sie sity gtdwne, a nie tylko jednostki

wysokiej gotowosci®®.

W zwigzku ze podwyzszeniem Swiatowego napiecia militarnego zmienit sie trend ograniczania
BMR, zwtaszcza jezeli chodzi o bron jadrows i zagrozenie jej proliferacji. Federacja Rosyjska
poprzez swoje dziatania zwigzane z prowadzong wojng na Ukrainie spowodowata wzrost zagro-
zenia niekontrolowanym rozprzestrzenianiem broni masowego razenia. Moze to przyczynic sie
do zachwiania funkcjonowania aparatu panstwa. Jako bardzo prawdopodobny scenariusz prze-
widuje sie zmiane na stanowisku prezydenta Rosji, ktéra staé sie moze potencjalnym zrédtem
destabilizacji, skutkujgcym nastaniem anarchii i walki o wtadze réznych ugrupowan. Spowoduje
to rozpad wewnetrzny imperium i przejecie lokalnej wtadzy przez ruchy separatystyczne. Kolej-
nym etapem moze by¢ formowanie sie niezaleznych autonomii i niepodlegtych panstwowosci.
Analogiczna sytuacja wydarzyta sie podczas rozpadu ZSRR. Juz teraz obserwujemy silne ruchy
wyzwolenicze na terytoriach: Baszkirii, Czeczenii, Dagestanu, Jakucji.

W kontekscie bezpieczenstwa proliferacji BMR powstanie nowych bytéw panstwowych wigze
sie z utratg kontroli nad arsenatami militarnymi znajdujgcymi sie czesto w poblizu lub nawet
bezposrednio na terytoriach objetych powstawaniem nowych podmiotéw panstwowych. W za-

leznosci od zrddet, liczbe gtowic nuklearnych szacuje sie na 5000—-6000 sztuk?°.

19 Ibidem, s. 4.

20 p, Kucharek, Zagrozenie niekontrolowanej proliferacji rosyjskiej broni jgdrowej jako konsekwencja wojny z Ukraing, ,Inter-
national Journal of New Economics and Social Sciences” (ljoness) 2023, nr 23.7, s. 197-206.
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Rys. 1.
Rozmieszczenie broni jagdrowej na terytorium Federacji Rosyjskiej*
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Zrédto: D. Sinor, The Mongols in the West, “Journal of Asian History” 1999, nr 33(1), s. 1-44.

Dodatkowym aspektem, nad ktérym nalezy sie zastanowié, jest mozliwos¢ niekontrolowanego
przejecia arsenatu nuklearnego przez organizacje przestepcze i terrorystyczne. Z komunikatéow
opublikowanych przez wywiad niemiecki wynika, ze w latach 1994-1996 sprzedano Islamskiej
Republice Iranu kilka gtowic broni jgdrowej pochodzacej z arsenatéw, ktére w trakcie wojny
czeczenskiej zostaty przejete przez rebeliantow??.

Terroryzm jako zjawisko spoteczne jest obecnie powszechnym zagrozeniem transnarodowym,
ktore w przysztosci moze rozwingé sie w bioterroryzm. Stanowi on niebezpieczenstwo dla zycia
obywateli, infrastruktury panstwowej oraz fadu miedzynarodowego, w tym réwniez w wymiarze
globalnym. Najbardziej dzisiaj rozpowszechniong odmiang terroryzmu jest terroryzm motywo-
wany radykalng ideologig (w tym islamskg) oraz realizowany przez podmioty niepafistwowe
(korporacje miedzynarodowe, organizacje pozarzgdowe, ruchy spoteczne czy grupy ekstremi-
styczne) o skrajnie odmiennych motywacjach oraz sposobach i celach dziatania. Mogg one po-
dejmowac proby pozyskania dostepu do coraz nowszych technologii oraz Srodkéw uzywanych
w broni masowego razenia, przyjetych w nomenklaturze NATO jako CBRN (czynniki chemiczne
(C), biologiczne (B), radiacyjne i nuklearne (RN)). Szczegdlnie negatywne skutki dla swiata nie-
sie proliferacja broni masowego razenia. Mozna jg sprowadzi¢ do trzech powaznych zagrozen:
,anarchii nuklearnej” —w wyniku upadku ,,Uktadu o nieproliferacji broni jgdrowej”, destabilizacji
panstwa dysponujgcego bronig jgdrowg oraz uzyskania dostepu do srodkéw nuklearnych przez
podmioty niepaniistwowe (w szczegdlnosci organizacje terrorystyczne) czy akty dywersji w obiek-
tach energetyki jadrowej?®. Organizacja ds. Zakazu Broni Chemicznej — Organizacji Narodéw

21 |bidem.

2 p, Mitrega, Terroryzm nuklearny jako zagrozenie asymetryczne poczqtku XXI w., ,Rocznik Bezpieczenstwa Miedzynarodo-
wego” 2017, vol. 11, nr 2.

B, Koziej, Identyfikacja zagrozenr globalnych dla bezpieczerstwa miedzynarodowego.
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Zjednoczonych (OPCW—-0ONZ) jednoznacznie potwierdzita, ze Panstwo Islamskie uzyto broni
chemicznej w Syrii. W Australii (w lipcu 2017 r.) udaremniony zostat spisek, ktéry miat na celu
stworzenie improwizowanego urzgdzenia dyspersyjnego do uwalniania toksycznego siarkowo-
doru w celu wykorzystania go w ataku terrorystycznym na Zachodzie. W tej sprawie (zwigzanej
z terroryzmem CBRN) sprawcy doszli do fazy przygotowawczej, w tym do zakupu komponentéw

i prekursoréw oraz projektowania i testowania urzadzenia.

Jesli chodzi o kraje Unii Europejskiej, Raport Europolu z 2017 r. (TE-SAT, European Union Terro-
rism Situation and Trend Report) wskazat pewne trendy i zagrozenia, ktore miaty miejsce w UE
w 2016 roku i dotyczyty takich obszardow jak: zagrozenie skazeniem zywnosci lub wody w zwigzku
z uzyciem toksycznych chemikaliéw oraz wykorzystanie materiatéw radioaktywnych?. W tym
wtasnie roku wtoscy anarchisci zagrozili zatruciem zywnosci w supermarketach w Lombardii
za pomoca herbicydu. Chcieli w ten sposdb zaprotestowac przeciwko uzywaniu toksycznych
chemikaliow w rolnictwie, inzynierii i przemysle spozywczym. Natomiast w listopadzie 2016
roku kilka stowackich instytucji, w tym Ministerstwo Sprawiedliwosci, sgdy okregowe i regio-
nalne urzedy policji otrzymaty koperty zawierajgce anonimowe listy, w ktérych nieznani auto-
rzy wyrazili swoje niezadowolenie z systemu sgdownictwa i przegranych rozpraw sgdowych.
Nadestane listy stanowity incydenty radioaktywne. Pracownicy réznych instytucji sgdowych
byli narazeni na promieniowanie radioaktywne emitujgce czgstki alfa. Dalsze ekspertyzy labo-
ratoryjne potwierdzity obecnos¢ w kopertach niewielkich ilosci radioaktywnego ameryku-241.
Sprawa zostata zbadana i zakwalifikowana jako akt terroryzmu, a incydent ten pokazat, ze nie-
ktore materiaty CBRN, powszechne w réznych zastosowaniach cywilnych (w tym substancje
radioaktywne), mogg by¢ z tatwoscig nabywane przez przestepcow lub terrorystow, poniewaz
brakuje odpowiednich srodkéw bezpieczenstwa.

Do tej pory na terenie UE nie zgtoszono zadnych atakéw CBRN na duzg skale przeprowadzonych
przez jakgkolwiek grupe terrorystycznga. Jednak nalezy mie¢ sSwiadomos¢, ze tzw. Panstwo Islam-
skie (ISIS) znacznie poprawito swojg zdolnos¢ do produkcji materiatéw wybuchowych i impro-
wizowanych tadunkéw wybuchowych poprzez adaptacje istniejgcej wojskowej infrastruktury,
skradzionej lub odzyskanej z opuszczonych lub podbitych obiektéw wojskowych. Istnieje rowniez
zagrozenie, ze grupy terrorystyczne mogty rekrutowaé, dobrowolnie lub sitg, naukowcow, ktérzy
wczesniej pracowali w sektorach chemicznym, biologicznym lub radio-nuklearnym. Zagadnienia
zwigzane z CBRN pojawiajg sie regularnie w internetowej propagandzie terrorystycznej. Kilka
medidéw dzihadystycznych wykorzystywato kanaty mediéw spotecznosciowych do rozpowszech-
niania wiedzy o broni chemicznej i zwigzanych z nig taktykach terrorystycznych?®. Proponujac
proste metody z wykorzystaniem dostepnych srodkéw, organizacje terrorystyczne sprawiaja,
ze ataki CBRN sg fatwo osiggalne i mozliwe jest wykonanie licznych préb w celu przeprowadzenia

udanego ataku, niezaleznie od poczatkowej wiedzy naukowej lub doswiadczenia.

24 Raport Europolu — 2017 (TE-SAT, European Union Terrorism Situation and Trend Report).
25 Raport Europolu — 2018 (TE-SAT, European Union Terrorism Situation and Trend Report).
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Analizujgc wspotczesne zagrozenie terrorystyczne na terytorium UE, nalezy mie¢ Swiadomosé,
ze kraje Unii Europejskiej ze wzgledu na znaczenie polityczne i ekonomiczne, a takze z uwagi
na wystepujgce w nich réznice kulturowo-spoteczne, stanowig istotny cel atakéw terrorystycz-
nych. Organizacje terrorystyczne, dobierajgc cele atakéw, czesto zwracajg uwage na mozliwosc
uzyskania jak najwiekszego rozgtosu medialnego, dazac przy tym do maksymalizaciji liczby ofiar.
Dlatego planowane przez nie dziatania podejmowane sg w poblizu obiektéw sportowych, cen-
trow handlowych, miejsc rozrywki czy uczeszczanych szlakéw komunikacyjnych, jak to miato
miejsce w czasie atakdw przy uzyciu materiatéw wybuchowych i pojazdéw — w Brukseli, Lon-

dynie, Manchesterze, Paryzu, Nicei, Berlinie czy Sztokholmie®.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzony przeglad literatury pozwala sformutowac kilka istotnych wnioskéw. Przede
wszystkim bron chemiczna czy biologiczna stanowita Smiertelne zagrozenie dla ludzkosci juz
od czaséw starozytnych. Bron ta nie byta wykorzystywana systemowo, a kazde jej uzycie wigzato
sie z ogromnymi stratami. Nie moze zatem dziwic¢ fakt, ze w Sredniowiecznej Europie wykorzy-
stanie BMR wigzato sie z wielkg panika i licznymi dezercjami. Mimo uptywu wiekdéw, sposoby
oddziatywania nie zmienity sie. Juz przy pierwszym uzyciu broni masowego razenia w danym
konflikcie pojawiat sie ogromny strach i obawa przed takim samym odwetem przeciwnej strony.
W podobny schemat wpisuje sie zastosowanie broni jgdrowej, ktéra w historii ludzkosci uzyta
zostata tylko dwa razy. Przy pierwszym uzyciu najpierw wybuchta panika, a nastepnie strach

przed jej kolejnym wykorzystaniem.

Pomimo licznych zawieranych przez panstwa porozumien, zagrozenie nie znikneto — zmienia
ksztatt i forme, ale nadal jest obecne. Ciggty rozwdj ludzkosci sprawia, ze pojecie broni ma-
sowego razenia na pewno ulegnie jeszcze nie raz zmianie. Mozemy by¢ pewni, Zze nastepne
dziesieciolecia doprowadzg do powstania nowych rodzajow broni masowej zagtady. Pozostaje
nam uswiadamiac spoteczenstwo i sprawujgcych wtadze, jak katastrofalne skutki niesie ze sobg

uzycie broni masowego razenia, ktére ma na celu zabicie jak najwiekszej ilosci oséb.

Rozpatrujgc niekontrolowane rozprzestrzenienie BMR, nalezy wykluczy¢ powtdrzenie scenariu-
sza z 1994 roku, kiedy to podpisano Porozumienia Budapesztanskie, podczas ktdrych panistwa,
ktére weszty w posiadania broni jadrowej po rozpadzie ZSRR, zdecydowaty sie na jej przekazanie
W zamian za gwarancje bezpieczeidstwa. Mimo ztozonych deklaracji, Rosja jako sygnatariusz
powyzszych porozumien zaatakowata Ukraine, ktdra byta jednym z trzech panstw, ktére oddaty
bron jadrowa. Pozostali dwaj gwaranci bezpieczenstwa nie dotrzymali warunkéw porozumie-
nia. W zwigzku z niedotrzymanymi obietnicami, podpisywanie podobnych uméw stracito swojg

legitymizacje w przysztosci?’.

2% Raport Europolu — 2017 (TE-SAT, European Union Terrorism Situation and Trend Report).

27 Strategiczne sity jgdrowe Federacji Rosyjskiej, Ateneum, ,Polskie Studia Politologiczne” 2016, vol. 50, s. 64—86, ISSN 1505-
2192. DOI: 10.15804/athena.2016.50.04.
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